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Jan Royt: Magister Theodoricus.

Dvorni malif cisare Karla IV,

QOd listopadu roku 1997 do dubna 1998 probiha v pro-
stordch klastera sv. Anezky Ceské vystava Magister
Theodoricus. Dvorni malif cisafe Karla IV., kterou
uspofadala NG v Praze a StfedoCesky Ustav pamat-
kové péce. Tento vystavni projekt zhodnocuje dlouho-
leté Usili celé fady odbornik- historikl uméni, pracov-
nik( pamatkové péce, restauratort a technologll. Vy-
stavu koncepéné pfipravili Jiff Fajt ve spolupraci s Ja-
nem Roytem. Zémérem autor( vystavy bylo pfede-
v8im pokusit se rozlisit autorsky podil jednotlivych
uméleckych osobnosti, pracujicich na vyzdobé kaple
sv. Kfize, coz je problém nesmimé sloZity a zdaleka
ne uzavieny dalsimu badani. Vedle 89 deskovych ob-
razli z ruky Mistra Theodorika a jeho okruhu i dilny,
jsou vystavena dila naznacuijici viiv theodorikovské
tvorby na ¢eskou deskovou malbu 70. let (Votivni ob-
raz Jana Ocka z VIasimi, Smrt Panny Marie z Rajhra-
du, Emauzské Ukfizovani). Se samotnym Theodori-
ni, evangelisté, sv. Karel Veliky atd). Zd4 se , Ze jed-
nou z osobnosti pracujicich na vyzdobé kaple sv. Kfi-
Ze moh! byt hambursky malif Mistr Betram. Neni také
vylouGeno, Ze v nékterych obrazech je mozné spatiit
zérodky probouzejiciho se stylu Mistra Treboriského
oltéfe. ZvIastni misto je na vystavé vyhrazeno tzv.
zemskému ostatkovému kfiZi, ktery byl patmé s ostat-
kovym kifZem cisafskym ulozen ve vyklenku oltéfn
stény kaple sv. Kfize.

Druha &ast vystavy, umisténa v tzv. Cemé
kuchyni a v pilehlych prostorach, je vénovana histo-
rickym a uméleckym pamatkam spojenych s Karltej-
nem. Vedle originalu zakladaci listiny kariStejnské ka-
pituly, Codexu Heidelbergensis jsou zde vystaveny
originélni sklenéné puklice z klenby kaple sv. Krize,
fragmenty oblozeni drahymi kameny, relikvie- Gdajnd
slama z beflémskych jesli, oltafni kapsule , transfer
nésténné malby ze schodisté velké véZze, fragmenty
vypini oken a lampy z kaple sv. Kfize. Za zvI&3tni po-
zomost stojf kresby z Erlangen, majici nepochybny
vztah k theodorikovskému okruhu a také Brevif pro-

Valna hromada UHS za rok 1997

se kond v Bmé v patek 20. (inora 1998 od 10.30 do 12. 00 hod v nové rekonstruovaném prednaskovém sale

Moravskeé galerie v Bmé, Husova ul. 14.

Program: vyrocni zprava o ¢innosti UHS v roce 1997, vyhlaSeni a piedani ceny Josefa Krasy za rok 1997, dis-
kuse. Odpoledne prohlidka nové stélé expozice vytvamého umeéni v Bmé ,0d renesance po modemu 1570-
1945“ v Muzeu mésta Brna na Spilberku a stalych expozic Moravské galerie Bmo v Prazékové paléci a v Ustavu

uzitého uméni.

Pro prazské zajemce bude vypraven autobus, informace podéva a zévazné objednévky piijima od 20. ledna pi.
Dusana Barcova. V prilbéhu valné hromady je moZné nechat obnovit platnost élenské legitimace (vyménit dosa-
vadni ¢lenskou legitimaci za novou) a uhradit élensky pfispévek na rok 1998.

Roman Prahl: , Tento zpﬁsdb restituci”
uméleckych predmeti ze statnich shirek

Jednou z véci, kterou Ceské republika mezi ostatnimi
postkomunistickymi staty sice vynikla, ale kieré mo-
hou budit pochybnosti, zda vedou do Evropy nebo
nékam jinam, je zplsob restituci uméleckych pfedmé-
tll ze statnich sbirek a jejich nasledny rozprodej ve
velkém.Tiyto restitucni pripady tvoif jen soucast resti-

1uci, tak jako zase restituce vibec pedstavuji jenom

jeden z krokd, navazujicich na zékon o ,G4stetné né-
pravé kiivd zplisobenych komunistickym rezimem",
schvéleny parlamentem Ceské republiky v roce 1991.
Ndsledujicf text poukazuje na nutnost diskuse o sou-
Casném masivnim a takfka jednosmémém pohybu
uméleckych pfedmétd ze stétnich sbirek zplisobeném
restitucemi.

nékolik let, ackoli seridzni verejna diskuse o nich
vlasiné jedté vibec nezacala, musi to mit zigjmé vice

divodu.. Ke hlavnim z nich patff ramovani tohoto pro-
cesu véeobecnym politickym pohybem. Pfedevsim
pravo na soukromé viastnictvi zaujalo kli¢ové misto v
nové Ustavé z roku 1992,do niZ se naopak nedostala
ani zminka o kulturnim dédictvi. Dalsi artikulaci politiky
statu vici kulturnimu dédictvi spoluurGil néstup pravi-
cové viadni koalice a v souvislosti s tim - pfingjmensim
deklarativné - také pfedstavy o ,minimélnim"“ staté. Pa-
tiiény vztah statu ke kultufe zacal byt prezentovén ide-
ologicky, jako krajni protiklad konceptu pfedchoziho re-
Zimu, predstavitelé ministerstva kultury nékolikrat zpo-
chybnili smysl existence samotného ministerstva. A
statni sbirkové instituce, zvlasté ony nejvétsi, jako pfi-
kladné prazska Narodnf galerie, se nacas staly pro ve-
fejnost ztélesnénim nékdejsi kfivdy konfiskact - né¢im
jako dinosaury, peZitkem z diluvidlnich dob.

Politickou vili jako zakladni pfepoklad restituct kultur-



nich pfedméti vyjadfovala legislativa i prisluSné mi-
nisterstvo. V3eobecnd zpolitizovand véc restituci se
mohla stat ,prubifskym kamenem® postoje stétnich
sbirek a jejich spraved, na nichz jako predstavitelich
prévnich subjektli v nemalé mife zéleZelo. Restituenti
kulturnich pfedméti tvofili podobné pestrou vrstvu,
jako restituenti viibec, ve vztahu k politice a vefejnos-
i mezi restituenty kulturnich pfedméti predstavuji
specifické skupiny nékteré aristokratické rodiny, cir-
kevni fady a spoleéenstvi. Pravni ramec restituci po-
skytl uz zminény zékon o népravé kiivd, ale konkrétni
podminky uplatnéni restitucnich nérok se pozdéji
ménily a dodnes méni ve smyslu rozsifovéni moz-
nych narok( restituentd. Mnoho z restituentd Zilo v
emigraci a jejich moznosti uplatnéni nérokl se ménily
s vymezenim jejich ob&anskych prav v Ceské republi-
ce. Ato je jen jeden z dvod, pro¢ se piivodné
predpokladana ,restituéni tecka“ zmen3uje do nedo-
hledna.

Pokud jde o mnozstvi sbirkovych pfedmeét( vystave-
nych restituénim narokiim, nejsou vefejnosti k dispo-
zici Zadné oficiéIni Gdaje. Lze jenom intuitivné spe-
kulovat napf. aZ o jedné tfetiné sbirkovych predmétd
v pfipadé nékterych soucasti statnich sbirek. Zbyvajici
tretina pfedmétd v téchto statnich sbirkéch by pocha-
zela z dob pred obdobim konfiskaci a jinych nyni de-
legalizovanych postupll komunistického rezimu, a
zbyvajici tietina predmét se ve statnich sbirkach na-
shromézdila pozdéji.

Ddlezitou okolnost pro vyvoj restituce kulturnich a
jmenovité uméleckych pfedmétl znamenaji sloZité
historické rozdily mezi statnimi muzei a pamatkovymi
objekty. Existuji presto, Ze se obé sféry prolinaly: na-
priklad historické zamky, hrady a cirkevni objekty ve
statni spravé zahmovaly neobyCejné mnozstvi movi-
tjch kultumich predmétd, zatimeo naopak statni mu-
zea plisobila v fadé nyni restituovanych nemovitosti.
Statni pamatkova péce se za komunistického rezimu
Iépe etablovala nezli muzea a galerie uméni, z nichz
Vétsi podet plisobici v regionech se zabyval hlavné
uménim po druhé svétové vélce. TEZisté statni pa-
matkové péce spotivalo v nemovitych pamétkach,
pamétkova péde byla uz za pozdnich fézi totalitniho -
rezimu vystavena vefejné diskusi a pamétkové hnuti
v souasnosti disponuje svou lobby, na rozdil od sfé-
ry muzei a galerii uméni, Témto rozdilim mezi sférou
pamatkové péde a muzei odpovidd v legislativé faki,
7e starsi pamétkovy zakon byl alespoii novelizovan,
&zatimeo priprava novely dnes uz zcela nepouZitel-
ného zakona o muzeich ztroskotala na odmitavém
stanavisky b4 vigdy pF~ injiho premiéra. Rozdly
pii viiman staiuiu nemovitost a movitosti v oblasti
kulturniho dédictvi se projevuji snad i jinde. (Zatimco
byla nedévno medializovéna jedna oprava minister-
ského rozhodovani tykajici se restituce nemovité pa-
métky ze strany vi4dy resp. premiéra, neni naopak o
zésahovéni Ustiedni exekutivy do nékterého z citli-
vych piipadi cennych sbirkovych predméti ze stat-
nich muzei nic znémo. Jediny zndmy zésah z polltic-
ké sféry v souvislosti s restitucemi sméfoval obréce-
né, toliZ po déleni statu k vydani tzv. Bojnického oltd-
fe z praské Nérodni galerie.)

Restituce - véetné restituci kulturnich a sbirkovych
predmét(i - jsou z hlediska prévniho i odbomé pamét-

« kového jednotlivymi pripady, vzpirajicimi se pili§ da-
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lekosahlému zobecnéni. Jsou stvrzovény rozhodnutim
soud, aviak vzhledem k Easto komplikované pravni
podstaté nékterych ndrokl maji sttni sbirky moZnost
se branit. Nérodni galerie v Praze napiiklad absolvova-
la, a to vesmés (ispésné, nékolik soudnich procesdl. Z
nich nejznaméj$i a nejdulezitéjsi se tykal sbirky mistrd
francouzského kubismu, vytvofené Vincencem Kramé-
fem a darované jim pozdéji komunistickému sttu. Ne-
davno viak byl mimosoudni dohodou feSen jiny pripad
restituce z Geskych Ustednich sbirek uméni a umélec-
kého femesla, toiz restituce ve prospéch dédica Jin-
dricha Waldese. Dédici tohoto vyznaéného fovdmika ~
mezivalecné doby a piitele svétoznamého malife Fran-
tika Kupky, Zijici dnes ve Spojenych stétech, sice ne-
ziskali zpét primyslové zavody, ale zato podstatnou
&ast Waldesovych sbirek. Vynikajici pravni expert asi
poradil v tomto pfipadé statni sbirce nepokraGovat v
soudnim sporu a kauza se fedila dohodou, prezentova-
nou v 118 roku 1997 na tiskové konferenci Narodni ga-
lerie. (Pri této piilezitosti vénovaly vice mista problému
restituci ze stétnich sbirek uméni jen Literdmi listy, toliz
v rozhovoru s generalnim feditelem galerie Martinem
Zlatohlavkem otisténém 27. srpna.)

Waldesova kolekce je pravdépodobné vilbec nejvy-
znadnéjéi Geskou restituéni kauzou v oblasti kultumich
movitych predmeétl, jak z hlediska kvality rady artefak-
10, tak takeé rozsahu sbirky.

Jde piedevsim o mnoZstvi obraz{ a kreseb prikopnika
abstraktnf malhy FrantiSka Kupky. Pfed restituci patfila
prazska Narodni galerie k nejrozsahlejSim kolekeim to-
hoto umélce ve svété. Restituce zahruje rovnéz véts
tast poziistalosti jiného Geského vytvamého modemis-
ty, piisobiciho i ve Spojenych stétech, Vojtécha Preissi-
ga. Waldesovy kolekce obraz(l, kreseb a grafiky o
mnoha tisicich isel zahmuji dalsf artefakty celonarod-
niho vyznamu.

Dohoda mezi prazskou Nérodni galeril a dédici Walde-
se predpoklada mj. fadu darti véetné nékolika Klico-
wych Kupkovych maleb,urtity poget dlouhodobych z&-
pljéek a déle u fady predmétl pravo prednostniho nd-
kupu ze strany galerie, pfitemz tyto rezervace jsou ter-
minovany. Pfes velmil kultivovany postoj, jaky zaujali
restituenti i jejich prazsky obchodni prostfednik, vyvo-

Magister Theodoricus - dokonceni

bosta Vitka, jehoz Gvodni, v baroku vevazané ilumina-
ce, byly povazovény star$im bédénim za rané dilo Mi-
stra Theodorika.. Pro ndzomou pfedstavu névstévnikl
provedii D. Hamsikova a J. Chejn technologické ko-
pie, na nichZ je mozné sledovat vznik deskového ob-
razu, V posledni mistnosti této &4sti vystavy je video-
projekce s dvéma filmy pojednavajicimi o procesu
vzniku deskového obrazu a o vyzdobé a ideovych
koncepcich hradu a také soutézni névrhy na instalaci
vystavy.

K vystavé byl vydan struény privodce sakralnimi pro-
storami hradu (J. Fajt, J. Royt) a obsahly katalog

(pfes 600 s. a témaF 290 vyobrazen), obsahujici vedle
statf historikd (F. Kavka) a uméleckych historikd (J.
Fait, J. Homolka, H. Hlavackovd, J. Royt) edici prame-
nd, piispévky restauratord (M. Hamsk, R. Hamsikova,
V. Fromlova, Zora Grohmanova, J. Trestik) a techno-
logii (H. Blochové) . Valnou vétsinou navstévniki je
piznivé hodnocena instalace vystavy, jeZ je dilem
spolegnosti Genius loci (J. Javirek, V. Vagaday).

V zavér vystavy bude upofédano védecké sympozi-
um na téma vyzdoby krdlovskych a cisafskych kapli.
Planovéno je také pracovni setkani, vénované vystav-
ni prezentaci uméleckého dila na prelomu tretiho fisici-
let.

Jifi Kropacek: Konference

Rudolf I, Praha a svét
(2.~ 4. zafi 1997, Lichtenstejnsky paléc v Praze)

Na ukongeni vystavy Rudolf Il. a Praha piipravila sku-
pinka jejich organizatorl mezindrodni setkani badate-
|61 vlastné uz EtyF generaci. Nézev nezvolila nikterak
nadsazené: piné vystihuje spletité pfedivo souvislost
jeZ vystava spolu s katalogem a novéjsi lteraturou tim
¢i onim zplsobem obséhla.

Piednasky a diskuse, jez se nékdy dopliiovaly a zdvo-
jovaly, probihaly v devatenécti némétovych blocich.
Zahmnuly problematiku historického i slohového vyvo-
je, stav wytvamné kultury v pozdni dobé ferdinandovské
a maxmilianské u nés a s ohledem na rakouské
zemé, vztahy némecké, italské, nizozemské i slezské
a slovenské, uméni ve sluzbach propagandy a slozi-
tosti ikonografie, véechny obory a odvétvi rudolfinské-
ho uméni, tstfedni pozici B. Sprangera, situaci umé-
leckych dél ve sbirkach Rudolfa Il., kultumi vztahy se
$panglskymi Habsburky, dileZitost orientalii a exotik
pro nové obzory i sbirky, okruh cisafskych uméled a
zisky od dalsich tviircd, pomér dvorskych a cechovné
organizovanych mistril vesmés domactho plvodu, roli
védy v cisafové okruhu, spoledenské d&nia Cinnost
nékterych dvorskych umélcd po Rudolfové smri
(1612), namét v némz se kromé jiného ukazuje posun
od pozdniho manyrismu k baroku.

Jiz z pouhého vyGtu vyplyva dvoji zAvar: zminéné na-
méty zrcadli sméry a vysledky studia rudolfinské doby
a uméni, oZiveného v padesatych letech a probihajici-
ho etapové (pfedposlednim milnikem byla vystava
Prag um 1600, konané v Essenu a Vidni, 1988-89);
diky dirazu na souvislosti naméty rovnéZ prekracuji
chronologicky ramec doby Rudolfa l. Na vystavé, v



Uvodnim svazku katalogu i pii konferenci presahy
smé&fovaly jednak k tvorbé a shératelstvi za mistodrzi-
ciho Ferdinanda Tyrolského po poloviné 16. stoleti,
jednak poukazovaly na prvky protobarokni a leckteré
inspirace plsobici na umélce sméfujici k novym nazo-
rim.

V kratickém referatu nelze zaznamenat v3echna sdé-
leni a upozomit na pfispévky zaznivajici v diskusich.
Zéjemci, ktefi se jednani nezicastnili, mohou ziskat
zakladni prehled ze souboru abstrakt petlivé pfichys-

taného k zahéjeni konference. Zanedlouho bude k dis-

pozici cely sbornik pfispévk( pripravovany k vydéni v
tomto roce. Pisatel referatu sledoval hlavné prispévky,
jez rudolfinskou kulturu zkoumaly a situovaly v zor-
nych Ghlech socidlnich d&jin uméni, ¢imz prohloubily
vyklad starsich poznatku i faktl odkryvanych nové.
Zietele historické a socidlni, zagasté doprovazené as-

pekty déjin mysleni, se v rlizné podobé uplatnily v pre-

vazné ¢asti namétovych blokd. Prolnuly jiz zahajovac
prednasku nestora Ceskych historiki novovéku Josefa
V. Polidenského o toleranci a intoleranci v rudolfinské
Praze, idejich a propagandéch. Stejné byl pfivitdn pfi-
spévek Jaroslavy Hausenblasové, vysvétlujici struktu-
ru dvorskych Gradd, sluzeb a ginnosti. V nevelké sexci
vénované $panélskym vztahlm zaznél referat Pabla
Diaze Jiméneze (nedavno ziskal doktorat na FF UK);
tentokrat se vénoval zejména Uloze vyspélé matema-
fiky, pfirodnich véd | symboliky cisel ve Spanélsku,
kde byl Rudolf vychovén a odkud neustale pfichazely
silné podnéty netoliko kultumi, ale i naboZenské a po-
litické. Neméné pfitazlivé byly referaty o uméleckych
vztazich s Italii. Zvyraznily tvorbu v Mantové a v ob-
lasti rodu Gonzagl viibec {Jirgen Zimmer a Marina
Dimitrieva-Einhorm na poli architektury a dekorace, ci-
satel téchto fadki v pfispévku o genezi dila Frances-
ca Terzia, dvomiho malife Ferdinanda Tyrolského). S
novymi zjisténimi o raném dile Arcimboldové a jeho
pfirodovédeckych zajmech v Milané s ohledem na
skladané hlavy pojednal Thomas Da Costa Kauf-
mann. ltalské motivy rovnéz zaznély v ikonografic-
kych prispéveich Ladislava Daniela a Lubomira Ko-
necného i v nékolika referatech o uZité tvorbé a o sbé-
ratelstvi. Tolik na ukazku.

Jakkoli je moZno droven a pfinos veelku Uspé$né kon-
ference, jednotlivych pispévkl a exkurzi zhodnolit az
po vydani textl s pfislusnym aparétem, zfejmé jsou
dnes nejméné ti body zavéru. Jednani o rudolfinském
déni opét ovéfilo a prokdzalo produktivnost metodo-
logie a metod zaméfenych na zkoumani a vyklad sou-
vislosti. Tim spiSe potvrdilo nezbytnost souginnosti
védnich obort, bez niZ nelze bezpeéné pfistoupit ke
komplexnimu vykladu jak diouhych ¢i kratkych Gdobi,
tak i tradic a inovaci. V neposledni fadé byly zvefejné-
ny nové pohledy i poukazy na nedavno zjisténé fakia i
drobnosti a byly nadhozeny otazky zatim feené mélo
nebo bez ohledu na dialektiku vztaht. Takto konferen-
ce Zivé dopliovala vystavu i piislusné pfirucky a rov-
néz publikace typu J. Hausenblasové a M. Srongk,
Urbs aurea, Praha cisafe Rudolfa I1. (Praha, 1997)
nebo druhého vydani monografie J. Janacka, Rudolf
Il. a jeho doba (Praha a Litomy3l, 1997).

Jifi Kropacek . :

l4va pfipad u ,muzejnich lidr a také u akademicky
orientovanych badatell rozpaky hranidici se zdé3e-
nim. A co hilfe, existuji divody k pochybam, zda a
jak bude tato dohoda - a ji podobné - moci byt usku-
teénéna. Jde vpodstaté o rozprodej sbirky, z niZ men-
§i velmi kvalitni éast by méla skonit v Gstednich
sbirkach statu, zatimeo jind jeji &ast - v&tSi st kolek-
ce Frantiska Kupky - by nejvy35i trzni hodnoty doséh-
|a jediné na svétovém trhu.

Zde se od jednotlivého pfipadu vracime k pohybu kul-
tumnich movitych predmétd v Ceské republice a ke
stavajicim mechanism(m regulace tohoto pohybu.
Jednou z mélo podioZenych iluzi vyvoje po roce 1989
byla vyhlidka na vznik Zivého a seridzniho trhu staro-
Zitnostmi. Ale pravé rozsahlé restituce ze stétnio
viastnictvi zahltily lokalni trh, a poptavku nadlouho
mnohonasobné prevysila nabidka. Ani novi potencial-
né vyznamni partnefi ve hie, Ceské financni instituce,
zalim vpodstaté nenaplnily oéekavani do nich vkldda-
né v souvislosti s jejich - ponékud mytizovanou - me-
zivélegnou tradici. Pokud nékteré z téchto instituci za-
Kladaji ve vétéim cosi jako sbirky uméni, pak se fo ne-
tyka ,staroZitnost’, nybrz soucasné eské tvorby. U
rozvijejicich se ceskych finanénich instituci také stale
previadajf co se vytvamého uméni tyce jednak sou-
stiedéni na vyzdobu rozsifujicich se residenci, jednak
okrajova marketingova taktika nad cilevédomou in-
vestici, natoZ pripadnym podiem financnich instituci
na péci o movité kulturni dédictvi.

Na druhém konci této scény plsobf vpodstaté repre-
sivni néstroje statu k ochrané movitych kultumich
predméty, kieré mohou byt z hlediska rozvinutych
primyslovych spoleénosti sotva pochopeny bez uva-
eni hlubokého ekonomicko-kultumiho deficitu, stéle
existujiciho v Ceské republice jako postkomunistické
zemi, Pravidla, jimz restituované movité predméty
podiéhaji, stanovil zejména zakon o vyvozu kultur-
nich pfedmétd z roku 1994, Podateénim dmyslem
bylo zejména uvolnit a zpiehlednit pravidia panujici v
této oblasti za komunistického reZimu. Zakon schva-
leny za urCité politické a spole¢enské konstelace
viak nakonec zahmul pomémé znagnd omezeni a
stal se piedmétem protest(i zejména obchodnikd sta-
roZitnostmi, jejichz lobby se v sou¢asné dobé pokou-
§i prosadit pomémé radikaIni novelizaci.

Tento zakon piejimé star$i zasady statni politiky ze-
jména v tom, Ze predméty zapsané do seznamu mo-
vitych pamétek jsou chrénény proti vjvozu z Ceské
republiky, a to nyni pod sankcemi pfipadné konfiska-
ce a/nebo pokuty aZ do 5 miliond korun. Podstatnou
okolnosti pfitom zlistéva stale existujici nerovnatel-
nost kupni sly m&ny mezi Ceskou republikou a rozvi-
nutymi zemémi, kterd uZ za totalitntho rezimu do roku
1989 vedla k masovému a mnohdy nelegélnimu vy-
vozu kulturnich pfedmétd ze zemé. Pro uplatiiovani
zakona 0 vyvozu kulturnich pfedmétdl v3ak zlstava
ozehavym bodem i proces navrhovani a zapisovéni
pfedmétd do statniho seznamu movitych kulturnich
pamatek, ktery hromadné restituce pfedmeétd ze stét-
niho viastnictvi znaéné dramatizovaly.

Pro navrhovani novych predmétd do seznamu pama-
tek jmenovalo ministerstvo kultury dvé komise znalcd,
pracujici jak podie pamétkového zdkona, tak podle
zékona o vyvozu predm@td. Viastni zapis provadi pi-
slugny Ginitel ministerstva a vysledny seznam spra-

vuje pamétkovy Gstav, plisobicim pod timto minister-
stvem. O navreni a pfipadn& zapséni do seznamu je
informovén majitel objektu s povinnosti oznamit pfipad-
nou zménu viastnictvi chranéného predmétu. Navrh k
zapsani do seznamu mzZe sice podle pamétkového
zékona podat kdokoli, ale protoZe néleZitosti platného
navrhu je mj. uvedeni adresy aktuélniho majitele, tuto
moznost v pfipadé pfedmétd restituovanych ze stat-
nich sbirek prakticky maji predstavitelé zminénych sbi-
rek. Absolutni piehled o zapisech a moznost korektur
Ziskavaji pracovnici ministerstva, aviak o tom, Ze by
seznam o své villi rozsifovali, Ize dvodné pochybo-
vat.
Samotny seznam movitych kultumich pamétek m4 po-
nékud mysteriozni raz. Jeho obtizna pfistupnost zveni
byva zd{ivodfiovana citlivosti nékterych dat v zemi, vy-
stavené po nékolik let vysoké mife krédezi. O zapséni
do seznamu se nedozvidaji ani €lenové komisi, ktefi
predkladaji ndvrhy, dozvidd se o ném oviem ze zako-
na majitel stitem chranéného pfedmeétu. To viak mize
byt nékdy pfilis§ malo, o Gemz svédéi mj. jeden z pfipa-
dii ,brutalni restituce” z prazské Narodni galerie pfed
nékolika lety. (Jedndni tehdy sméfovalo rychle ke kon-
fliktu: restituent naléhal na okamZité vydani predmét
a tvrdil, Ze si s nimi muZe délat cokoli chee, ackoli pri-
slusny sbirkovy pracovnik jej upozomil, Ze veskere vy-
dané predméty jsou navrhovany k zapsani do statniho
seznamu kulturnich pamatek. Nebyt tohoto spise vyji-
mecného konfliktu, sotva by se bylo Zistilo, Ze restitu-
ent predméty ihned vyvezl do zahranici a tam je nabi-
zel k prodeji.) .
| kdyZ v dobé masovych restituci Ize mit pochybnosti o
praktickych moznostech dohledu nad dodrzovanim
ochranného statutu movitych kulturnich pamatek, vét-
gina restituent nejspi§ nenf ochotna pfestupovat plat-
né zakony Ceské republiky. Pal¢ivym problémem nic-
méné zlistava, podle jakého Klice jsou pfedméiy do
seznamu kulturich pamatek navrhovany a zapisova-
ny.
V pivodnim seznamu kulturnich pamatek se nachéze-
ly movité predméty z pamétkovych objekid pravé tak
jako nemovitosti, zatimco sbirkové predméty ze stat-
nich muzef a galerii se do nich zsadné nezapisovaly.
Na pogatku restitucniho procesu se vyskytla pfedsta-
va, Ze by piedméty z téchto sbirek restituované mély
byt jako celek podrobeny zapisu do seznamu pamé-
tek, Pfi odmitnuti tohoto napadu patmé hrély roli hlav-
né praktické ohledy. Snaha nezahltit sbirky nebo - Iépe
feceno - prisludné ministerstvo hromadnymi zépisy do
seznamu viak nebyla doprovazena vytvofenim pfe-
svédtivého a fungujicho mechanismu ke pfimérené
ochrané restituovanych predmétd, jejiz vykon navic v
kazdém pfipadé zlistane pracnou zaleZitosti.
Lze poukézat na to, Ze zatimco institut stitem chréné-
né pamatky v pipadé nemovitosti obsahoval uritou
rovnovahu mezi represivitou a (pomysinymi) naroky
majitele nebo sprévce objektu na statni dotace k po-
tfebné Udrb& objektu, u movitych pfedméti represiv-
nost viceméné pievlada. Vieobecné se m4 takeé zato,
7e seznam movitjch pamétek nem(ize neimémé na-
riistat, a také z jinych divodd se efektivnost tohoto
druhu ochrany stévé stale vice spoma.
Z toho plyne, Ze pfedméty hodné uchovani pro vefej-
nost by zejména ve stétnich sbirkéch uméni mély byt
zabezpeteny hlavné jejich novymi nékupy. Stétem
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spravovana muzea a galerie uméni jsou vSak aZ kri-
ticky podfinancovéna co se akvizic tyZe. Pro rok
1997 napfiklad mélo Geské ministerstvo kultury na
akvizice pro veSkeré jim spravované sbirkové institu-

ce néjakych 30 miliond korun, coz by bylo na povaze-

nou i bez probihajicich restituci. Podobna Eastka je
 totiZ snadno vyCerpatelné ziskénim pouhych tff (Ci
péti nebo deseti?) nejeennéjsich z celé mnoziny
predméti, které by z hlediska zdravého rozumu mély
zistat zachovany vefejnosti.
Specifické kroky jako napf. jednéni Nérodni galerie s
Fondem narodniho majetku nebo pofady v rozhlase
nevedly zatim k Z&doucim vysledkim. Jestiize pred-
stavitelé statnich sbirek s ohledem na restituce i na
nedostatky pfi financovani se odmitaji na vefejnosti
tvaiit tragicky, maji k tomu nejspi§ jiné divody nezli
vécné, totiz polifické nebo spolecenské. Ke zdrZenli-
vosti pfispiva, Ze aktivity nékterych statnich sbirek
uméni se staly v poslednich letech do znacné miry
zavislé na sponzorech. Ziskavani sponzor je viak
ohrozeno, ujmou-li se véci média, schopné upro-
stfed vech jinych naléhavych problémil vefejnosti
prezentovat jenom opravdu intenzivni konflikly a zfe-
telné Sokujicf situace. Vefejna diskuse o ohrozeni
statnich shirek uméni restitucemi a o zpisobech, jak
hrozici Skody omezit, mize byt vnimana nékterymi
sponzory jako naruseni potfebného image téchto sbi-
rek.
Stétni sbirky se za nastalé situace budou snaZit za-
chranit co se dé spise na viastni pést. Zdé se, ze uz
nyni maji nékdy pfi jednani s restituenty sklon pfistou-
pit na ,vzéjemné vyhodné" dohody, jejichz konecnym
dusledkem mdze nicméné byt ochromeni koordinace
v chovani statu pfi ochrané movitych kultumich pred-
métu. Jde napfiklad o dohodu, poditajici s darovanim
nékolika cennych pfedméty stétni sbirkové instituci a
s pfednostnim odprodéni fady dalSich, a to vyménou
za podporu poskytnutou dotyénou instituci pfi povolo-
vani vivozu zbytku resfituované sbirky z Ceské re-
publiky. Takova dohoda ovSem implikuje v naposle-
dy zmingné césti zcela jina kritéria neZli ta, se kierymi
pfi vyvozu kulturnich pfedmétd poéita zakon.
Ve sttnich sbirkdch se také - zejména pfi jednanich
s restituenty ze zahranici - za¢ina nékdy pfistupovat
na ceny, jefichZ dosaZeni predpokladé u danych
predmétl ve skuteCnosti moznost jejich vyvozu a
prodeje jinde nezli na lokélnim trhu. V kazdém pfipa-
dé: pokud se tvorba akvizicnich fondd stétnich sbirek
uméni zahy nezmeéni, Skody spjaté s restitucemi ne-
bude mozné omezit. Zejména je sotva predstavitelné,
Ze statni sbirky budou sto skuteéné dodrzet stavajici
smlouvy s restituenty, pocitajici s terminovanym od-
koupenim nékterych zviasté cennych predmét. To
by pfirozené mohlo priibéh a vysledky restituci déle
zkomplikovat.
Jaka je tedy v hrubych obrysech dosavadni bilance
restituci uméleckych pfemétii ze statnich sbirek? Se-
znam jednoznaénych kladu je zatim kratky. Restituce
predevsim naugily stétni sbirky uméni chovat se ke
staronovym viastnikm artefaktli GpIné jinak, nez jak
to sugeroval komunisticky rezim, a prohlidka soucas-
nych &eskych expozic uméni s vyznacenymi dary
nebo dlouhodobymi zaplijckami restituovanych pred-
métll zacina pfipominat civilizované kraje. Také statu
a dafiovym poplatnikiim se ulevilo hlavné pfesunem
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starosti o provozovani nékterych pamatkovych zamec-
kych objektd s historickymi instalacemi na restituenty.
Z hlediska kultumi vefejnosti a kultumiho dédictvi jsou
daisledky restituci sloZitéj$i. Predevsim Ge3ti muzejni
pracovnici si mohou rvat viasy nad tim, Ze v minulosti
odmitali nékteré akvizice z oSidné perspektivy zcela
prevrécend zahajenim restituci. A badatelé, kiefi si za
predchoziho statniho reZimu stéZovali na nizkou pri-
stupnost stétnich sbirek, budou nuceni vynaloZit pro
dosazeni pfedmétd rozptylenych restitucemi nesrovna-
telné vétsi ndmahu. O tom, Ze povinnd dokumentace
restituovanych pfedmétl nedostacuje pro védecké
Ucely ani se neprovédi na sougasné technologické
trovni, je zbytecno se §ifit. V tomto smyslu se resfituce
nevyhnutelng dotknou v Ceské republice djin uméni
jako celku.

Restituce ve statnich sbirkach uméni vedly a povedou
k tomu, Ze fada expozic byla a bude muset byt reinsta-
lovana, aniz souvislost s restitucemi Sirsi vefejnost vni-
mé. Restituce ale také zatim nijak neprispély ke vzniku
dalsf instituce typu galerie uméni pro vefejnost. (Za vy-
jimku z tohoto pravidla lze oznadit obnoveni tradicni
obrazérmy kanonie premonstratd na prazském Straho-
vé umozZnénou casnou a vSestranou restituci, kterd za-
roveri dosti radikéing omezila ¢innost Muzea Ceské Ii
teratury. Také zamyslena arcidiecézni muzea jsou spe-
cifickym pripadem. UZ v fom smyslu, Ze budou - vzhle-
dem k dosud neuskutecnéné rozluce cirkve a stétu - fi-
nancovana ze statniho rozpociu.)

Restituenti, kteff vétSinou chtéjf nebo jsou nuceni ume-
lecké predméty rozprodat, tak mohou ucinit, ale zatim
jen s citelnymi omezenimi. Tuto vySe diskutovanou re-
gulaci, jakkoli zatim nevyhnutelnou,by mé! stét balan-
covat ochotou ke znovuziskani nejcenngjsich predmé-
0 restituovanh ze statnich sbirek. A to tim spi§, Ze do-
sud neuginil dost pro rozvoj nestatnich zdroji k finan-
covani vefejné sféry.

Dosavadni vysledky restituci ve sféfe kulturnich a
2vl&&té uméleckych pfedmétl poznamenala techno-
kraticka nedorozuméni a Spatny kalkul Ustfedni exeku-
tivy i legislativy které mohou pfekvapit i po vech zku-
genostech z minulého rezimu. V privatizaci a resfitu-
cich hospodarské stéry se po roce 1989 postupovalo
mnohdy zdrZenlivé, byla uginéna fada vyjimek z obec-
né deklarovanych pravidel a stat zasahoval ad hoc.
Naopak pfi restitucich uméleckych pfedmétd ze stat-
nich sbirek se sotvakdo na pfislu$né rovni zabyval
odhadem disledkd, stejné jako opatfenimi, jaké by bylo
nutno uéinit. Statnim organdm nicméné zlstéva do
blizké budoucnosti nejméné jedna vynikajici pfileZitost,
jak zodpovédnost vici kultumnimu dédictvi v oblasti mo-
vitych predmétd osvédcit piikladné. Totiz vjrazna asis-
tence pfi vypofadani smiuv souvisejicich s restituci
Waldesovy sbirky. Prestoze to zékon hovorici 0 ,6ds-
teéné napravé* kiivd zplisobenych pfedchozim rezi-
mem umoZiiuje, viada zatim do restituci uméleckych
predméti nezasahla velkorysym gestem, jehoZ schop-
nost osvédgila v hospodérské sféfe a oblastech piso-
beni silnjch z&jmovych skupin. Finanéni odSkodnéni
0sobam vznasejicicim nérok na restituce uméleckych
predméti by v nékterych pripadech bylo patmé vhod-
néj8f neZli spory vedené a smlouvy uzavirané mezi po-
nékud ochromenymi statnimi sbirkami a netrpélivymi
restituenty. (Tento text byl zaslan k ofisténi v Inter
national Joumal of Cultural Property",)

Karel Stejskal: Rakousko 1997 -
badani o rukopisech

lluminované rukopisy se v Rakousku jiz tradiéné tési
neochabujicimu zajmu vefejnosti. Dilkazem toho bylo
napf. slavnostni predani dokonalého faksimile Sal-
churské kniny perikop z doby cisafe Jindficha Il. kardi-
nalu F, Konigovi v sale historické budovy Rakouské
akademie véd v listopadu 1997. Problematiku rukopi-
su objasnil ve své prednasce Hermann Filltz. O rok
dfive vy3el 1. dil komentafe k monumentdlnimu faksi-
mile videfiské bible Véclava IV., jehoZ autory jsou Mi-
chaela Krieger a Gerhard Schmidt. Nyni jde do tisku
druhy dil komentafe vénovany stylovému rozboru a
historické problematice Vaclavovy bible. Kromé praci
rakouskych kolegl bude obsahovat také studie Ivana
Hlavacka a autora této zpravy. Znaéné skrovnéjsi je
faksimile zpfistupfujicijiny rukopis ve videfiské Oster-
reichische Nationalbibliothek, Cod. S.n. 2663. Ten ob-
sahuje volné kopie, které podle nésténych obrazd le-
gendy sv. Vaclava v jeho kapli v praZské katedrale v
roce 1585 pro arcivévodu Ferdinanda Tyrolského na-
maloval a latinskym vykladem doprovodil Matéj Hut-
sky z Kfivoklatu. Autory komentée vydaného nedav-
no v Geské, anglické a némecké mutaci jsou Eduard
Petri ajé.

lluminovanym rukopistim v ONB je vénovan 10. dil
soupisu vydany Rakouskou akademii v&d rovnéZ .
1997 s ndzvem Mitteleuropéische Schulen | (cca 1250
- 1350). Pod vedenim prof. Schmidta jej napsali jeho
74ci Andreas Fingemagel a Martin Roland. Dvousvaz-
kova publikace obsahuje Gvod, 154 katalogovych ¢i-
sel, 39 barevnjch, 427 Gemobilych reprodukei a rejst-
fiky. Jsou zde zpracovany téZ rukopisy pochézejici z
Cech. Podrobn&jSi recenzi podém v Uméni. Zaroveri
pokrotila pfiprava dalSich dil( katalogu Mitteleuro-
paische Schulen, na nich spolupracuji Ulrike Jenni,
Katharina Hranitzky, Veronika Pirker a ja. Studium v
ONB pfin4f poznéni fady dosud nezhodnocenych ru-
kopist, ddleZitych nejen z umélecko-historického hle-
diska, nybrz i pro obecné dgjiny. Pokusim se to na-



znatit aspofi na nékolika piikladech. Cod: 2875 dato-
vany v Olomouci r. 1400 dbsahuje dopisy cirkevnich
otcl o sv. Jeronymovi, které do néméiny preloZil kanc-
I6f Jan ze Stiedy. Na jeho prednim pfidesti je pfilepena
vynikajici, lehce kolorovana kresba §tétcem a perem
pfedstavujici sv. Jeronyma jak ve své studovné oetiu-
je Iva. Tento namét byl u nés velmi obliben. Dalsi, po-
nékud mladi a citelné slab3i kolorovana kresba téhoz
namétu, patmé téZ moravského pivodu, je podle Zjis--
ténf kolegyné Pirker viepena do jinonémeckého rukopi-
su 12. stoleti Cod. 1718. Historickou zdhadou je ilumi-
novany fragment kancionélu vytvoreny kolemr. 1400 v
Cechéch a vevazany pak do starsih feckého sbomiku
+ Theol. gr. 5. Rukopis ziskal v letech 1556 - 62 cisar-
- sky diplomat a bibliotékar Augerius von Busbeck v
Konstantinopoli. Tam s jeho &4st dostala z Cech jisté
pfed 1. 1453. Neni vylouceno, Ze $lo o diplomaticky dar
poselstva Vaclava IV. Z rukopisti zahranicniho pivodu
mé pro dgjiny husitstvi vyznam Cod. 3062 obsahujici
spis Johanna Hartlieba De arte bellica (po 1437). Na
jeho kolorovanych perokresbach ma znak kalicha,
oznadujict ,bozi bojovniky", Zlutou barvu. Je fo jeden z
dokladd, Ze tento znak nebyval vidy pouze Cerveny
nebo bily. (Zizkova pedet's kalichem je napf. v zele-
ném vosku.) Na miniaturach malovanych krycimi bar-
vami byva ovSem husitsky kalich zlaty. Tak je tomu v
pfipadé kalicha na Davidové Stité v Krumlovském sbor-
niku z let 1420 - 21, v musejni Bibli husitského knéze z
roku 1441 i v Jenském kodexu.
Pro tehdejsi naboZenské poméry je pfiznany latinsky
zaltéf Cod. S.n. 2806 se svatky Ceskych patrondi. Jeho
objednavatelkou, kterd je namalovana v jedné z inicial
v riiZovo-bilém roue s knihou v ruce, byla snad nékte-
ra bekyné. Kvalitni, pfevaZné omamentélni vyzdoba
dovoluje poloZit vznik tohoto rukopisu do doby po polo-
viné 15. stoleti. Vedle utrakvistickych euchristickych
modliteb a maridnské modlitby husity Vavfince z Bre-
zové je v ném opsana modiitba arcinepiitele husitd
Jana Kapistrana. To oviem nikterak nepfekvapuje, ne-
bot's obdobnou promiskuitou se setkdvédme v fadé
tehdejSich knih. Vétsina husitik se dochovala v kidste-
rech a jinjich katolickych institucich, pfestoZe vSechny
Viklifovy a Husovy spisy mély byt spaleny. KdyZ byla v
roce 1433 husitské delegace na koncilu v Basileji, plij-
Cili tamnéj3i dominikani Viklefovy spisy ze své knihovny
Prokopu Velikému. Z uvedenych fakt vyplyva, jak naiv-
ni je nedévno vysloveny argument, Ze stfedoveky maji-
tel knihy by v ni nemohl mit text jinovérce.
V ONB je zastoupen vynikajici pozdnégoticky mali,
ktery iluminoval druhou ¢ast chdrového Zaltéfe kartuzi-
andi v Krélové poli u Bma Cod. 1775 a v roce 1464 za-
¢al pro tyZ klaster zdobit némecky vyklad Desatera od
Mikulase Dinkelsbiihla Cod. 2828. Figuralni inicialy v
druhém rukopise ziistaly z vatsi ¢asti nedokoneny,
takZe Ize studovat nejen jejich podkresbu, nybrZ i geo-
metrickou osnovu. Inicily jsou vkomponovany do
Ctvercd, rozdélenych Uhlopfickami. V prasegicich Ghlo-
pricek jsou vidét stopy po bodci kruZidla, pomoci néhoz
ilumintor konstruoval obrysy inicial (nejgast&ji D). V
rozvrhu stranek uplatnil proporéni pomér zvany ,bréna
harmonie®, Rukopis neni tedy bez vyznamu pro otizku
vytvamé geometrie, o nichZ jsem psal nedavno v Umé-
ni (1997, &. 5). )
Reprodukce: Sv. Jeronym oSetiuje Iva. Vider, Oster-
reichische Nationalbibliothek, Cod. 2875. Dat. 1400.

Jméno tohoto mésta na jihu Madarska byva u nés
spojovano spise s jistou kulindfskou specialitou nez s
védou — natoZ pak s d&jinami uméni. Pfesto je sku-
teCnosti, Ze na Univerzitd Jozsefa Atlily v Szegedu —

ku 80. let za%ala formovat odbomé neobyGejné zdat- .
nd, mezindrodné orientovana skupina se zfetelnym
zajmem o problematiku ikonografickych tradic, tak jak
se projevovaly a projevuji v literatufe a vjtvamém
uméni. Tato skupina, jejimiz protagonisty od poatku
byli Tibor Fabiny, Jozsef Pal a zejména Gydrgy E.
Sz0nyi, zacala vydavat edici s nazvem Ikonogréfia és
miiértelmezés (Ikonografie-a interpretace), ktera zatim
Cité pét svazka. Byla v nich publikovana nejen celd
fada plvodnich studi, ale pfedevsim preklady klasic-
kych praci z oblasti ikonografie a ikonologie. Zatimco
tato aktivita szegedského krouzku méla odezvu pfe-
devéim doma v Madarsku, jeji dali akce usilovaly o
intemacionalni rozmér. Vysledkem této snahy bylo, Ze
se roku 1984 v Szegedu konala mezindrodni konfe-
rence zaméfend na vztah mezi ikonografickymi tradi-
cemi, emblematikou a anglickou renesanéni literatu-
rou."

Uspéch této konference prived! jejf organizatory na
mySlenku pofadat takic zaméfena odbomna setkéni
pravidelné, ale realizace tohoto planu musela pockat
az do cervence 1993, kdy se do Szegedu na konfe-
renci vénovanou ikonografické problematice vytvamé-
ho uméni a literatury sjelo kolem stovky odbornikl z
Evropy, Spojenych stétl a Kanady. Nazev European
Iconography East and West vypovida o jednom z
hlavnich zamérl jejich organizatord: vytvofit forum,
kde by se ,konografové" ze ,z&padu“a z ,vychodu*
navzajem seznamili se svymi projekty. Tento zamér
byl naplnén, ale nejen to: Ve zménéné spolecenské
situaci stfedoevropskych zemi se idea ikonografické
konference ukazala byt neobyéejné uZitetna, jelikoz
se stalo paradoxnim faklem, Ze védeckd vyména mezi
zemémi byvalého ,vychodniho" bloku za soucasné fi-
nancni situace téméf neexistuje. (I tak vSak pfedsta-
vuje konference v Szegedu pouze pfileZitost’ k setka-
ni, ponévadz naklady na Gcast nejsou pravé zanedba-
telné.) Na konferenci bylo pfedneseno téméf Sest de-
sitek tématicky velmi riznorodych referard, z nichz
vice nez polovina byla nasledovné publikovana.2 Se-
dmnéct z nich obsahuje sbomik, ktery v Szényho re-
dakci vydalo nakladatelstvi E. J. Brilla v Leidenu.? Ob-
sah tohoto svazku je rozdélen do &tyf oddild (lkono-
grafie a ideologie, lkonografie a historie, Svét emblé-
mil, Okultni emblematika) a otiSténé texty se zabyvaji
takovymi tématy jako je napf. znazoméni tlamy pekel
a ikonografie zatraceni na stedovékém divadle (Ro-
bert Lima), Adam a Eva v reklamni zahradg neboli po-
uziti kfestanskych symbolil v z&padni reklamé (Peter
M. Daly), ikonografie titulnf strany Orteliova dila Thea-
trum orbis terrarum (Georgianna Ziegler), indické de-
kany v evropske astrolgické ikonografii (Zdravko Bla-
Zekovic) nebo typologie okultno symbolismu (G.
Szonyi). Stejny pocet prispévkil, tedy opét sedmnéct,
je otiétén ve sborniku, ktery publikovala szegedskéd
univerzita.* Prispévky jsou tentokrdt rozdéleny na

jmenovité na jejim Anglickém institutu — se na poét-

Lubomit Koneény: Za ikonografii do Szegedu

obecné&ji zaméfené teoretick studie a chronologicky
sefazené case studies. V prvni ¢sti napfiklad Tibor
Fabiny analyzuje ,z hermeneutické perspektivy* kon-
flikt katolické vizuality a protestantské aurality. Mezi
specidlnimi analyzami v &asti druhé se poudime o iko-
nografii sv. Anny ve stfedovéku a v renesanci (Joanne
Snow-Smith), o poezii Johna Donna (Baldzs Dibuz)
nebo o ohlasech emblematické tradice na Ufednich
pecetich Spojenych statd americkych (Eniké Molnér
Basa). : -

Oba publikované svazky piinaSeji nejen mnoZstvi vel-
mi zajimavych poznatku, ale sou¢asné plisobi ,0svo-
bozujicim® dojmem v situaci, kdy se ikonografie jako
jedna z dnes jiz tradiénich uméleckohistorickych me-
tod stéla objektem kritiky ze strany nejriznéjsich de-
nominaci {zv. ,novych déjin uméni“.* MoZna podstat-
néjsi nez tato ,ideova“ kritika se véak jevi vyhrady me-
tod, kieré se dnes sdruzuji pod heslem ,Word & Ima-
ge". Jejich protagonisté standardni ikonografii vytykaji
zejména jeji ponékud naivni predstavy o interakeich
slova a obrazu — pfedstavy, které prehlizeji mnozstvi
historickych variet vztahu mezi verbInim a vizuélnim,
a neberou do tvahy sofistikované vysledky recentni li-
terami teorie. Tyto, zEasti opravnéné vyhrady vsak ne-
plati pro vétsinu studi otidténych v obou sbomicich
szegedské konference 1993. A to nejen pro masivni
aktivni Géast badatel(: zabyvajich se verbalnimi umé-
leckymi dily, ale také proto, Ze badani o emblematice,
jiZ byla vénovana podstatna ¢ast pednesenych refe-
ratd, svou pozomost rozdéluje rovnym dilem mezi slo-
vo a obraz. Tento frend jasné signalizovala klicova
prednéska P. M. Dalyho (McGill University, Montreal)
Where Are We Going in Studies of lconography and
Emblematics?*, otidténd ve sbomiku lconography in
Cultural Studies. Jeji autor pléduje pro expanzivni po-
jeti studia emblematiky, které by se— diky svému in-
herentnimu interdisciplindrnimu charakteru —mélo (a
mohlo stat) jakousi ikonografickou metodou nejblizsi
budoucnosti. At tomu ale bude jakkoliv, zda se to byt
pozitivni zpréva v dobé, kdy se ikonografie ocitla ,na
kiizovatce”® Rozhodné mi viak pfipada, Ze jedna ze
smérovék této kfizovatky ukazuje do Szegedu.
lkonografové se tam opét sejdou 12.-15. Cervence
1998 na konferenci European Iconography East &
West 2: The Iconography of the Fantastic, ktera bude
vénovana problematice fantasticna ve vytvamém
uméni a literatufe od antiky do renesance (ale i poz-
d&ji). Toto zasedani porada (opét) Anglicky institut
Univerzity Jozsefa Attily, szegedské vétev Madarské
akademie véd a Spole¢nost pro modemi filologii. Kon-
ference zahmuje také 6. sympozium madarské a ra-
kouské Spoletnosti pro semiotickd studia a bepro-
stfedné po ni (16.-18. 7.) se v Szegedu bude konat In-
terdisciplinami kologuim vénované osobnsosti anglic-
kého filosofa Johna Dee.’

Organizétofi konference lconography E&W 2 maji z4-
jem o co nejvétsi Gcast ikonograficky orientovanych
historiki vjtvamého uméni a literatury ze stfedni Ev-
ropy, ktefi majf byt finanéné podpofeni. Kontakini ad-
resa pro zajemce/potencidlni ucastniky: ,lconography
East & West 2°, Institute of English, Jozsef Attila Uni-
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versity, Eqyetem u. 2, H-6722 Szeged, Hungary; fax: -
+36(62)31 08 94; e-mail: geszony@hstud.u-sze- -
ged.hu. ' '

3, European Iconography East and West: Sefecfed Pa-

pers of the Szeged Intemational Conference, June 9-
12, 1993, ed. G. A. Szonyi (Symbola et emblemata:

Studies in Renaissance and Baroque Iconography, vol.

VII), Leiden-New York-Kéln, 1996.

4, lconography in Cultural Studies:
Papers from the International Con-
ference: European lconography,
ed. A. Kiss (Papers in English and
* American Studies, vol. VII), Sz¢-
. ged, 1996. -

- 5. Pro zakladni prehled viz alespon

L. Rees & F. Borzello, London,
1986; M. Halbertsma & K. Zijle-

. mans, “New Art History,” in Ge--
sichtspunkte: Kunstgeschichte

- heute, ed. MH &KZ, Berlin, 1995,
s. 279-300.

6. Viz zejména piispévky ofisténé

Poznémky:

1. Akia této konference obsahuji osm studii a byla pu-
blikovéana pod ndzvem Shakespeare and the Em-
blem: Studies in Renaissance Iconography and lco-
nology, ed. T. Fabiny (Acta Universitatis Szegedien-
sis de Attila Jozsef nominatae: Papers in English and
American Studies, vol, lll), Szeged, 1984.

2. Autor téchto Fadk referoval na téma ,The Impresa
as Concept and Object in Sixteenth Century Porirai-
ture®, ale na ofidténi rezignoval, protoZe to dosud je
pouze skica vétsi prace ,in progress”. Pro jeden pub-
likovany vyhonek tohoto projektu vak viz L. Kone¢-
ny, “Ein emblematisches Portrat aus Nimberg," in
Emblems and Art History: Nine Essays, ed. A. Adams
(Glasgow Emblem Studies, vol. 1), Glasgow, 1996, s.
135-39.

ve shomiku lconography at the
Crossroads, ed. B. Cassidy (Insti-
tute of Christian Art Occasional Papers, vol. Il), Prince-
ton, 1993.

7. Pouze in marginem je snad na misté informovat, Ze
spiritus agens téchto akci, Gydrgy E. Szonyi je nejen
specialistou na anglickou literaturu, ale také prednim
znalcem renesanéni hermetické filosofie a okullismu. Z
jeho Getnych studii na toto téma — vyjma ,The Power-
ful Image: Towards a Typology of Occult Symbolism",
in European Iconography East and West (cit. supra), s.
250-63 — je Geskému étendfi snadno dostupnd pouze
studie ,Védecky a magicky humanismus na dvore Ru-
dolfa Il.: Manyrismus a pozdné renesancni dvorska
kultura®, in Rudolf Il. a Praha: Cisarsky dvir a rezi-
dencni mésto jako kultumi a duchovni centrum stfedni
Evropy, ed. E. Fuikova ef al, Praha-Londyjn-Milan,
1997, 5. 223-30.

Jifi Kroupa: Sedm desetileti Seminare déjin umeni

v Brneé

Na pocdtku roku 1927 ziskal bménsky historik
uméni a konzervétor uméleckych pamétek, soukromy
docent Eugen Dostal mimoradnou profesuru na br-
nénské Masarykové univerzité. Toto nové profesor-
ské jmenovani mélo pro bménsky d&jepis uméni ne-
spomé znadnou dileZitost. Znamenalo totiz definitivni
ustaveni samostatného Semindfe déjin uméni na uni-
verzité a od zimniho semestru roku 1927 zde zagala
rovnéz pravidelnd vyuka.

S ustavenim univerzitni stolice pro d&jiny uméni
bylo oviem v Bmé pogitano iz pfi zalozeni druhé
Ceské univerzity v letech 1919-1920. Jesté pozdéji (u
prileZitosti ndvrhu na Dostalovu fadnou profesuru)
bylo jednoznaéné zdlrazfiovano: ,... nutno také uvé-
Ziti, Ze na Moravé, uméleckohistoricky skoro viibec
nezpracované, naleZi stolici déjin uméni také mimo-
radny vyznam kultumni, nebot musi se stati stredis-
kem, které provede vychovani uméleckohistorického
dorostu moravského a vytvori organizaci, schopnou
viestranného zpracovani bohatého materidlu uiné-
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leckohistorického*, V té dobé bylo jedinou umélecko-
historickou instituci na Moravé pouze misto konzervé-
tora uméleckych pamatek, kieré bylo obsazeno videfi-
skym Zakem Maxe Dvoraka Eugenem Dostalem a ar-
chitektem Stanislavem Sochorem. Pfi Gvahéach o pro-
fesorském kandid&tu v Bmé byl zprvu vaznym uchaze-
¢em o bménskou profesuru prazsky Vojtéch Bimbaum
(1877-1934). Na této skutecnosti by nebylo nic zviasté
pozoruhodného, nebot ve svych pocatcich se Masary-
kova univerzita hodné opirala zejména o prazské uni-

verzitni profesory. Bimbaum se vSak bménské profesu-

ry vzdal, nepochybné kwilli Dostélovi, jenZ jej o to po-
74dal s tim, Ze 0 toto misto rovnéz usiluje. Eugen Do-
stal (1889-1943) viak ziistaval stéle jen soukromym
docentem a nemoh proto v Bmé samostatné ugilisté
d&jin uméni zaloZit. Nadto poatkem 20. let byl ve spo-
ru s Ant. Matgjckem a tato skutecnost nepochybné
jeho profesufe branila. Od roku 1921 v3ak pravidelné
pro filosofickou fakuftu Masarykovy univerzity predné-
Sel vdeobecny bén dajin uméni v prostorach Morav-

~ shomik The New Art History, ed. A. |

Ale§ Filp: Z prunich shromézdani

‘Brnénského grémia

Na jare 1997 bylo ustaveno Brénské grémium pro
ochranu uméleckych a historickych pamatek mésta
Bma (o diivodech a zplsobu jeho zaloZeni viz Bulletin
UHS 8, 1997, ¢. 1-2, 5. 6-7). Na prvnim shromazdéni
grémia 25. 6. 1997, po schvaleni statutu a jednaciho
fadu, se diskuse zaméfila na metody soudobé parhét- .
'kové péce, problematickou prestavbu méstanského
domu Ceska 10 (ustavena pracovni skupina), zplisob
rekonstrukce vily Tugendhat aj.

Na dryhém shroméazdéni Bménského grémia 2. 12. .
1997 byly diskutovény nésledujici otézky;

1. Uzemni plan z6ny méstské pamétkové rezervace

. Bmo

Sporné jsou zejména aspekty dopravniho feSenia
rozsah ochranného pasma MPR. Z fad ¢lent grémia
byly vzneseny namitky proti planovanému priirazu
velkokapacitni silniéni komunikace mezi ul. Kfenovou
a Milady Horakové, ktery by znamenal likvidaci archi-
tektonicky cennych objektl na Gzemi nékdejsiho se-

| verniho predmésti Brna. Priiraz byl navrzen uz drive -

ve schvdleném Gzemnim planu mésta, ale mél by byt
predmétem dal3 diskuse. Dle konceptu UPZ md byt
nynéjsi ochranné pasmo MPR Brno nahrazeno 3esti
pamatkovymi z6nami, jejichZ vybér dosud neni uza-
vien (Staré Bmo, Vystavists, Tivoli-Vevefi, Kralovo
Pole, Rybni¢ek-LuZanky, Husovice).

Zaver. Vlytvari se pracovni skupina, kter k tomuto
bodu zpracuje dalsi pripominky a pfedloZi je grémiu,
aby mohlo vyjadit své stanovisko na nékterém z pfis-
tich shromazdéni. V pfipadé z4jmu se ¢lenové grémia
Gijeho hosté mohou piihlasit na nize uvedené kon-
taktni adrese. Otdzka UPZ je soucasti rozsahlejsi pro-
blematiky ,jasnych pravidel hry* v MPR.

2. Velky Spalicek

Grémium bylo informovano o aktualni situaci. VétSina
diskutujicich vyjadfila nesouhlas se stavbou realizova-
nou na misté domd na Starobrnénské ul. €. 2-4, 6, 8.
Na adresu pfitomnyich z&stupcl mésta byl vznesen
dotaz, pro€ neni méstem vyzadovéno plnéni dohody z
r. 1993 s firmou Intercom (odst. II), v niz se viastnik
zavazal, ze bude pecovat o pamétkoveé chranéné ob-
jekty Velkého Spalicku. Dotaz nebyl zodpovézen. Na
dotaz, zda obnova pamatkové chranéného domu na
Starobménské ul. €. 10 probihd v souladu se zavaz-
nym stanoviskem odboru pamatkové péée MMB a
platnym stavebnim povolenim, odpovédéla vedouci
odboru kladné.

Odhlasované stanovisko grémia: Brnénské grémium
upozoriuje na nebezpedi destrukce dalsich domu ve
Velkém Spalicku (24dost viastnika o zbaveni pamat-
kové ochrany domd ¢. 1-3, 5, 7 na Dominikdnské ul.)
a vyzyva odpovédné organy statni pamatkové péce k
dusledné ochrané téchto pamétek, jejichZ tdrZba je v
soucasné dobé zanedbavana.

3. Ceska 10

Clenové pracovni skupiny grémia informovali 0 svém
stanovisku: Nepfipusit stavbu, které by vypadala jako
historicka architektura, ve skutecnosti by to vSak byl
novostavba. V diskusi vylo najevo, Ze zbaveni pa-
métkové ochrany &asti domu, 0 néZ 24dé viastnik,
neni pripustné ani z vécného ani z pravniho hlediska.



Stanovisko grémia: Bménské grémium poZaduje z4-
sadni pamétkovou ochranu domu jako celku a pfipo-

mind zékonnou povinnost viastnika udrZovat jej v ade-

kvétnim stavu.

4. Kino Slovan v Cemovicich

V zafit.r. bylo grémium vyzvéano kultumf komisi Rady
mésta Brna, aby se vyjadiilo k zamy3lené prestavbé
funkcionalistického kina od arch. Josefa Kranze z|.
1927-29 na télocviénu pro squash. Zastupci grémia
tuto zéleZitost konzultovali s kulturni komisf. Na jejich
vyhrady viiéi projektu (ubouréni galerie, zména podia-
hy apod.) reagovala vedouci odboru paméatkové péce
brnénského magistratu,

ZAver. Zastupci grémia ovéfi schvéleny projekt pre-
stavby kina.

5. Dokumentace pamétek

Bylo kenstatovano, Ze na fadé piikladd Ize v Bmé do-
lozit opomijeni stavebn historické dokumentace re-
konstruovanych pamatek. V nékterych pripadech sice
existuje starsi elaborat SHP, v pribéhu oprav vak jen
vyjimeéné dochazi k jeho dopinéni o nova, &asto velmi
zavazna zjidténi. Vr. 1990 také skonéila pasportizace
sanaénich akef bménského podzemi po jednotlivych
blocich, aktualizuje se jen zaméfeni. Zainteresovanym
institucim (Pamatkovy tstav) bylo diskutujicimi dporu-
¢eno vénovat zvySenou pozonost dokumentaci histo-
rickyich staveb, a to zejména téch, které prochazeji
celkovou prestavbou.

Zda se, Ze Bménské grémium ziskalo jiZ uréity respekt
- jak u méstskeé reprezentace, tak i v masmédiich. Toto
uskupeni se ovSem potykd s mnoha vnitinimi i vnéjsi-
mi obtiZzemi. Doufejme, Ze jeho dal3i pisobeni bude
(spéné a Ze svym dilem pfispéje k napravé znaéné
neuspokojivé situace v pamatkové péci v mésté Bmé.

Kontaktni adresa Brnénského grémia: Nadace Gloria
brunensis - Moravska galerie

Husova 14

602 00 Brno

Bohumil Samek: 53. Bulletin

Moravské galerie v Brné

Z tirovné drobného, nenapadného listu informacniho
charakteru vyrostl Bulletin Moravskeé galerie do podo-
by renomovaného, velmi naroéné vybaveného &asopi-
su velkého formatu. Roku 1997 dosahl gisla 53 (248
stran, barevné a €.-b. vyobrazeni).

Vzhledem k tematické §ifi zabéru i kvalité autorské
(casti vidy bere do ruky nové ¢islo Bulletinu kazdy,
kdo sleduje déni na uméleckohistorické scéné. Proto-
Ze jde o casopis Gstavu, pod jehoz stiechou Zije ,0b-
razdma" s uméleckopriimyslovym muzeem jako dva
rovnocenni partnefi, presahujf publikované ndméty i
do oblasti architektury (J. Dvorak, Renesance vily Tu-
gendhat; L. Kudélkova, Bménska kavarna Esplana-
de, P. Zatloukal, Elly a Oskar Oehlerovi). Redakce
Bulletinu se snaZi - a diky nezmémému Usili se ji i daii
- sestavovat tematicky vyhranéné Cisla. Tentokrét je
ve véech jeho rubrikéch akcentovana oblast umélec-
kého femesla.

Velka plocha je vyhrazena problematice uméleckopri-
myslovych muze; vedle doméciho Ustavu se tu z pera
tamnich pracovnikii docteme o obdobnych dstavech v

ského zemského muzea, kde mél své sidlo jako pa-
matkaF. V lednu roku 1927 byl jmenovan mimofédnym
profesorem, v beznu téhoZ roku byl zaloZen samo-
slatny uméleckohistoricky seminaf a Dostdl mohl zadit
systematicky budovat organizacni strukturu a knihov-
nu nové instituce. Predevsim byl zvy3en polet hodin
vyuky o uméleckohistoricka cviceni a od Skolnho roku
1927-1928 bylo zahajeno Fadné studium déjin uméni
jako samostatného studijniho oboru na Masarykové
univerzité. V prvnim roce existence seminafe, takka
okamZité po ustaveni samostatného pracoviSté, byla
na ném obhajena diplomové préce s uméleckohisto-
rickym tématem, byt byla zahdjena na sousednim
pracvisti (1. Cervinka: O uméni paleolitickém). O rok
pozdgji véak studium ukondil jiz prvni absolvent déjin
uméni, Albert Kutal. Eugen Dostél ve svych pedné3-
kéch i ve své specializaci péstoval predevsim ,sloho-
vou kritiku® a pi svém vyzkumu Geského stiedoveké-
ho uméni iluminatorského se Easto odvolaval na me-
todické piistupy starsf Videriské Skoly d&jin umént, Pfi
té piilezitosti se viak dostéval do sporu s praZskymi
74ky 1éZe, tehdy teoreticky nejmodeméjsi umélecko-
historické Skoly. Pribsh sporu, ktery v souCasnosti re-
konstruoval L. Slavicek (je publikovén in: Opuscula
Historiae Artium, F 41), dokladé velmi dobre Casto ne-
lehké etablovéni se nového oboru v Seském prostredi.
Na prelomu 20. a 30. let se v Bmé vytvofila jesté
dalsi stfediska umleckohistorické prace. Na Ceské
vysoké Skole technické byl v letech 1824-1928 docen-
tem déjin uméni umélecky kritik Bohumil Markalous
(Jaromir John), jenz prosazoval estetiku architektonic-
kého purismu Adolfa Loose. Pamétkovou péciv du-
chu moderniho videriského* pojeti prosazoval Bim-
baum(v zak Karel Svoboda (1896-1954) a jeho spolu-
74k a souGasné BimbaumUv asistent v Praze Vaclav
Richter zacal roku 1928 pracovat v bménském Umé-
leckoprumyslovém muzeu, v jehoZ knihovné si tiibil
sva metodickd a muzeologicka stanoviska - ¢asto v
podstatné opozici k éinnosti Dostélova univerzitniho
Seminéfe. V duchovnim Zivoté mezivaletného Bma
hréla oviem dileZitou roli atmosféra kolem kulturnich
tasopisti Geskych a némeckych. V ¢asopisu Forum
publikovali napf. Hans Tietze, Paul Frankl i mlady
Albert Kutal z obrazamy Zemského muzea v Bmé.
Znaény vyznam mél pro bménské poméry zvasté Ma-
ximilian Steif (1881- 1942) a to jak svou sbératelskou,
tak i popularizacni, novindfskou praci. Dulezitym plo-
dem préavé této atmosféry se posléze stalo i bménské

" vydani spisu Paula Frankla ,Das System der Kun-

stwissenschaft’ roku 1938.

Roku 1935 zahdjil v Bmé prednésky prazsky pra-
covnik Statniho fotoméfického Gstavu a dfiv&jsi Chyti-
I(v asistent Antonin Fried! (1890-1975), S nim pridel
nejen jisty protipdl metodického videriského pristupu k
@&jinam uméni, ale predevsim velmi invenéni zpro-
stredkovatel zajimavych umeéleckohistorickych témat.
Staci snad jen pripomenout nékteré nazvy jeho bmén-
skych prednasek: Abstrakee a skute¢nost v soucas-
ném uméni, Sochafsky a malifsky vyraz, Linie, tvar a
barva v obraze, apod. V pedvéletné dobé to byl zjev-
né Fried), kdo udrzoval solidni trovefi brnénského
istavu, nebot Dostaliv pocatecni elén se evidentnd
jiz po ziskani profesury vytracel.

Centrem obnovy povéleéného d&jepisu uméni v
Bmé se stala nakonec predevim mimouniverzitni pra-

P

covisté, Odtud toliz vzesel impuls ke spojeni préce
historické, pamatkafské a muzejni ve smyslu skute¢-
ného navazani na tradici ,videriské Skoly d&jin umén,
Zatimco kontinuitu s pfedchozim dénim udrZoval An-
tonin Friedl, pfedevsim nové jmenovani profesofi - Al-
bert Kutal (1904-1976) a Véclav Richter (1900-1970)
vytvoiili svou badatelskou pracf skuteénou ,bménskou
Skolu déjin uméni ve vzajemné se dopliujici polarité
strukturainé znalecké metody Kutalovy (“Skola vidanf)
a filosoficko antropologické metody Richterovy, jenz
Jdestruktivné“ reflektoval a diagnostifikoval krizi ev-
ropského déjepisu uméni v pozdnich 60. letech (“Sko-
la vEdénf’).

Oba profesofi zaloZili vak pfedevsim monumen-
talni program vyzkumu d&jin uméni na Moravé ve
viech uméleckohistorickych epochach. Jejich Zéci
pracuji dodnes pfi vyzkumu déjin uméni na fadé umé-
leckohistorickych pracoviét v Cechach, na Moravé, i v
zahranici, Jak je dobfe zndmo, Kutalovou badatelskou
doménou se stal pedevsim vyzkum Ceského gotické-
ho sochafstvi. Jemu vénoval své nejlepsi, forméiné
vycizelované studie. Vychazel v nich zejména z racio-
nalni a védecké konstrukce vyvojovych fad anonymni-
ho materidlu. | kdyz se snad leckdy ndzor na sled jeho
historickych vyvojovych fad proménil, stoji stale zato
si v jeho studiich ¢ist a sledovat Kutallv precizné lo-
gicky zplsob argumentace. Naproti tomu Véclav
Richter se zabyval pedevsim architekturou na Mora-
vé a to zejména stavitelstvim v obdobi roménském a
baroknim. Pfi svém vyzkumu pouzival - a fo ve vetsim
méfitku nez kdy bylo na Moravé pfedtim zvykem - ar-
chivniho materialu a pii jeho interpretaci nevahal vyu-
#it ani metody jinych oborti (pfedevim filosofie, fin-
quistiky, toponomastiky aj.). Na jiném mist8 zdUraznil
jiz dfive Jan Bako$ Richterv prinos pro matodologii
oboru. Osobné se domnivam, Ze Richter intuitivné dia-
gnostifikoval krizi ,historismu“ v tehdej$im déjepisectvi
uméni konce 60. let. Bylo jeho osobni badatelskou tra-
gédii, Ze nemohl zas&hnout do tehdejsi diskuse ve
svétovém déjepisu uméni. U nés lotiz zlstal aZ prilid
osamocen. Zfetelné viak z této situace nevidél néjaké
jasné vychodisko a proto rozdglil uméleckohistorickou
préci na verifikovatelné femeslo oboru (pramenny vy-
zkum, atribuce a datace) a na filosofickou a teoretic-
kou spekulaci o uméni, kde ,ma imaginace volnou
ruku*. Zda se mi, Ze podobné se rozdélujf i Richterovi
dedicové, Zatimeo vatSina jeho 2aki (avsak i protivni-
kil) se opirala predevsim o polemiku &i obranu jeho
vysledk vzniklych z femesla oboru, domnivam se s
nékterymi kolegy v zahranici, Ze vyznamnéjsi (protoze
i inspirativn&jsi) byly jeho filosoficko-teoretické Uvahy.
Richter s4m je formuloval spiSe na okraj svych vyzKu-
mii a viastn je v téchto vyzkumech ani nijak zp&tné
neuplatfioval. Je v§ak tieba fici, Ze Richterovy teze o
nutnosti zfetelného vyjasnéni si pojmd; hledénf toho,
,C0 se smyslovym minf, vztah minulosti a pfitomnosti
vuméleckém dile, pfipadné vaha, Ze ikonologické
problematika v architektue nespotiva v ani tak v jeji
symboliénosti, ale predevsim ve stanoveni architekto-
nické tlohy (apod.), mohou byt i v soucasném umé-
leckohistorickém vyzkumu dobfe rozpracovany.

Nastupci Alberta Kutala a Véclava Richtera - sou-
¢asné profesofi na pozdéji nové pfejmenované Ka-
tedre véd o uméni® (Ivo Krsek 1922-1993, Zdengk
Kudélka, Milo3 Stehlik) vyzkum svych uciteldl detailné
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rozpracovali do formain& analytické a stylové kritické
metody ve smyslu Sedimayrovy ,pfisné védy*, V br-
nénskych seminéfich vzniklo

pod vedenim Zdefika Kudélky, Ivo Krska a pfislu$nika
0 néco miadsi generaéni vrstvy, Jaroslava Sedlare
velké mnoZstvi diplomowvych prac, zpracovavajicich
skute¢né dosud malo zndmy pamétkovy a umé&lecky
fond na Moravé zejména epochy roménského, gotic-
kého, barokniho i modemiho uméni. To, co bylo v
Brné vykonano, je zfejmé ze soupisu diplomovych
praci na bménské Univerzitd. Stejné tak je ovSem
mozné upozomit na odpovidajici ,moravské* stranky
D&jin eského vytvarného uméni, V tésné povaletné
dobé bylo uméni na Moravé opravdu minimaIné zpra-
cované. Dnes ovSem stranky o jeho d&jinéch v zad-
ném piehledu nechybi a také Soupis pamatek po-
zvolna zapliiuje jedno z poslednich bilych mist histo-
rie uméleckych dél na Moravé.

Roku 1990 byl obnoven v Brné Seminaf déjin
uméni, jehoZ prvnim vedoucim se stal Richter(v zak
Zdenék Kudélka, dnes jej vede jeho Zak Jifi Kroupa.
V poloviné 90. let ziskalo pracoviété grant z prostred-
ki The Getty Grant Programm, jenZ umoznil doplnit
do semindmni knihovny zdvaZné uméleckohistorické
prace soucasnosti. Pomoci dalSich zdroji ziskal Se-
minaF déjin uméni modemi prostiedky pro vyuku,
kvalitni poéitagové vybaveni, apod. RovnéZ prostoro-
vé situace -dosud znaéné stisnéna- ma dnes nadéjné
vyhlidky na zlepSeni. To je nespomé velmi Zadouci,
nebot v sou¢asné dobé studuje v Bmé pies dvésté
posluchac a v lonském roce se do Brna hlasil nej-
vetsi pocet zéjemedi o studium d&jin uméni v ramei
Ceské republiky. Podle pfedb&znych vysledkd ,dn
otevienych dvefi“ se bude tento pocet asi letos opa-
kovat. O néco horsi je vSak situace v persondlnim ob-
sazeni. V soutasnosti ma bménsky SeminéF dgjin
umeén tii védeckeé spolupracovniky, jednoho intemiho
doktoranda, dva pensionované pracovniky a externi
utitele (pfevazné z bmeénskych instituci). | zde se
ukazuje mozné vychodisko ve zvySeni poctu intemich
doktorandd, z nichZ je moZné vychovat novou gene-
raci historikl uméni v Bmé.

Vyzkumnd i pedagogicka &innost Seminée déjin
uméni vychdzi z jeho tradiéniho zaméfen na studium

d&jin uméni (t. predevsim architektury, sochafstvi, ma-
lifstvi, avak dnes i folografie) na Moravé. Pfitom je
usilovano o propojeni zakladniho vyzkumu a umélec-
kohistorického femesla se sou¢asnou Sifi metodickych
postup v déjinéch uméni véetng interdisciplinamiho
béadani (d&jiny kultury). SnaZime se, aby bménsti stu-
denti pouzivali nikoli jedinou spréavnou uméleckohisto-
rickou metodu, ale aby sledovali viastni talent a zéjem
pfi rznorodém metodickém pristupu k uméleckym di-
Iliim minulosti i soucasnosti. Pfirozené se to nemust
vidy dafit, ale jiz dnes vznikly na bménském Seminfi
nékteré nespomé invencni a zajimavé studentské pra-
ce, jez budou z&4sti zvefejiiovany ve fakultnich perio-
dikach.

V letodnim Skolnim roce 1997-1998 tedy vzpomina-
me sedm desetileti existence uméleckohistorického
seminafe v Bmd, Takové vzpominka vede vidy k urCi-
tému, nutnému zastaveni a zamySleni se nad existenci
stavu a jeho vysledky. Proto pii této pileZitosti vydal
SeminaF d&jin uméni za redakee J. Kroupy a L. Slavic-
ka publikaci ,Almanach 1927-1997: sedmdesat let Se-
minafe d&jin uméni v Bm&". Aimanach se pokousi spl-
nit jak funkei vzpominkovou, tak i dokumentacni. Obsa-
huje stat o historii bménskych d&jin uméni s nastinem
jejich metodologického hodnoceni od J. Kroupy. Déle
L. Slavicek zvefejnil pozoruhodny vybér z korespon-
dence mezi zakladateli bménské Skoly" a prazskymi
historiky uméni, které svédéi o obapolném zajmu o
rozkvét nové humanistické discipliny. V piiloze jsou
ofistény nékieré méné znamé prispévky bménskych
historik, referujici o préci svych prazskych kolegu. Ze-
jména mzeme upozomit na velmi zajimavy a nespor-
n& ,objevny” text (zviSté z metodologického hlediske).
Je tu totiZ poprvé otiténa dosud nezndmé recenze
V4clava Richtera na Matéjckovy Déjiny uméni v obry-
sech, ktera byla pfipravena roku 1948 do Pamétek ar-
cheologickych, aviak nikdy nevy3la. V dalSi Casti Al-
manachu jsou publiovény profily profesord a docen-
& bménskych d&jin uméni, dale dplny seznam predné-
$ek z déjin uméni konanych v letech 1927-1997 a do-
sud nejlpin&jsf soupis diplomovych a disertanich pra-
¢i z oboru d&jiny uméni, obhdjenych na bménském Se-
minéFi d&jin uméni. (Almanach stojf 60 K& a je distribu-
ovén Seminafem d&jin uméni Masarykovy univerzity).

Praze, Opavé, Bratislavé, Mnichové a Norimberku, v
Rotterdamu a Budapesti. Nasledujici kapitoly (Sbirky,
Materidly, Moravska cesta, Slovenské proudéni, Vy-
stavy, Dokumenty) pak obsahuji studie bezprostredné
analyzujici sbirkové fondy téchto Gstavd, z nich vycha-
zeji nebo s nimi souviseji. Nechybi ani teoreticka rubri-
ka Uvahy a nazory.

Z bohaté nabidky je ov3em obtizné vybrat ,to nejzaj-
mavéjsF*. Nejsevien&ji plsobi rubrika Uméleckopri-
myslového muzea - dfive a dnes s Gvodnim Elankem
B. Gabrielové, svym zabérem presahujici jeho nazev
(expozice Moravského uméleckoprimyslového muzea
- disledek vyvoje uméleckoprimyslového hnuti). Bo-
haté je i mozaika monografif zabyvajicich se soudo-
bou tvorbou, predev&im moravskou a slovenskou.
Pravé prevaha modemi tematiky je zfejmé vysledkem
piznaéného rozloZeni soucasnych zajm (a sil) v na-
§em oboru a vytvéfi uréitou nevyvazenost tohoto ro¢-
niku Bulletinu. Casovy ponor autort sahd zpravidia do
doby mezi dvéma svatovymi valkami, déni starsich
epoch je spiSe vyjimkou. Takovou je obsazny pfispe-
vek J. Novotné o sbirce keramiky 15. - 18. stoleti v
Moravské galerii a neméné znald stat K. HoleSovské-
ho, v niz se autor zabyvéa svymi oblibenymi miniatura-
mi vzeslymi zejména z Geského a rakouského pro-
stfedi. H. BroZova fu ma objevnou stat o souboru ba-
roknich podmaleb na skle ve sbirkdch UPM v Praze,
D. Koudelkova pokracuje v publikovani katalogu ohy-
baného nabytku z 19. stoleti v MG, A. Dufek se po-
kousi nalézt cestu k datovéni nejstarsich fotografii.
Sloupce poslednich dvou strdnek Bulletinu vypliuji ti-
tuly vystav MG, publikaci jejich pracovniki a soupisy
dalSich Ginnosti. Pozoruhodny je prehled o sbirkovém
fondu Gstavu; ten se v roce 1995 rozrostl celkem o
602 predmétd, spolu s péti desitkami odepsanych
kus se zmensil restitucemi (augustiniani na Starém
Bmé a benediktini v Rajhradg) o 623 pfedméti.

Lubomir Slavicek: Bulletin Narodni galerie v Praze

- redivivus?

V poloviné roku 1997 koneéné vySel dalsi svazek Bul-
letinu Néarodnf galerie v Praze, i tentokrat jako dvojtis-
lo (V-V1/1995-1996). Z&kladni koncepce galerijniho
periodika nasf Ustredni galerijni instituce zlstala v
pedstaté zachovana, a proto i v novém Eisle nachazi-
me jak rozsahlejsi studie tak rozsahem mengi materi-
alové zpravy vénované prevazné sbirkovému materi-
&lu NG, doplnéné jesté podrobnou zpravou o aktivi-
tach galerie za rok 1995 (sic!) s piehledem akvizici a
publikaéni &innosti pracovniki NG. Hlavni zména
oproti predchazejicim roénikim spogiva v tom, Ze
v§echny prispévky jsou publikovany anglicky (anglic-
ka verze obsahuje také ilustraéni doprovod) a v Cesti-
né; tato chvalyhodnd inovace vedla pochopitelng ke
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zvitSeni strankového rozsahu dvojéisla. Autory vétSiny
piispévk jsou pracovnici galerie, pfipadné historikové
umeéni, ktefi jsou svymi badatelskymi z&jmy {ané spja-
1i s Narodni galeri a jejimi sbirkovymi fondy. Uvod no-
vého Bulletinu je vénovén 200. vyroti zaloZeni Spolet-
nosti viasteneckych pratel uméni a jeji obrazamy
(OSVPU), kieré si v roce 1996 spolu s NG pfipomenu-
la celd kulturni vefejnost. Ze dvou prispévkd, kieré se k
tomuto vyznamnému mezniku v d&jinach muzejnictvi v
oblasti vytvamého uméni na naSem (zemi bezpro-
stfednd vztahuji, zaujme zejména objevna studie se
spravné provokativnim nézvem ,Galerie Vincence Kra-
méFe, jeji pfedchiidci a pokradovatelé”. Jejimu autorovi
Vitu VInasovi se na zaklada divémé znalosti historic-




Pavel Sopak: Zivot zasvéceny
uméni. (E. W. Braun)

Historika uméni Edmunda Wilhelma Brauna (1870-
1957) pipomnéla iz vystava uspofadana v roce 1995
k 100. vyrodi vystavni budovy Slezského zemského
muzea v Opavé. Letos doSlo na monografické pred-

staveni této osobnosti, a to nejen v intencich podtitulu
viistavy, ale v celém spektru Braunovych profesional-
nich aktivit, tedy i jako redaktora odbomnych periodik,
vysokoskolského pedagoga nebo sbératele a bibliofi-
la, Ghrnem jako jednoho z protagonistd némeckého
déjepisu umeéni prvni poloviny tohoto stoleti v ¢eskych
zemich.

Pravé pred sto lety piidel E. W. Braun coby miady his-
torik umeéni, zk lipské, freiburské a heidelberské uni-
verzity po roénim plisobeni v Germanském narodnim
muzeu v Norimberku do vzdélené Opavy, aby zde vy-
budoval rozsahem sice malé, vnitii kvalitou ovsem
ojedinélé muzeum. A pravé plsobeni v opavském
muzeu se Brunovi stalo institucionalni zakladnou pro
téméF Ctyficetileté plsobeni ve stfedoevropském pro-
storu. Pfitom se mu podafilo udrZet si evropsky roz-
hled a zérovei - coZ je z dneSniho hlediska téméF ne-
uvéritelné - neztratit intimni vztah ke svému plsobisti.

Tento vyvazeny vztah k centru a periferi Braunovi
umoziiovalo mnoZstvi osobnich kontaktii a funkef (bu-
diz pfipomenuto jeho plisobeni v roli poradce Frantis-
ka Ferdinanda d Este pro nakup uméleckych sbirek,
Elenstvi v Mezinarodnim svazu muzeji nebo piedsed-
nictvi Svazi némekeych muzeji v Ceskoslovensku),
ale predevsim nesmima vitalita, se kterou prekonéval
odlehlost svého plisobiété od Vidné, Berlina, Buda-
peii a dal3ich kultumich center. Sifi vazeb doklada
fragmentamé dochovand korespondence: s Maxem
Dvorakem piipominé nékteré ediéni, bohuZel nereali-
zované projekty Centréln komise, s Wilhelmem von

kych fakt, zafazenjch do dobového kontextu, s Gspé-
chem podafilo narusit dosavadni stereotyp, ktery se
dosud uplatiiuje pii hodnoceni pisobeni jedné z nej-
vyrazn&jSich osobnosti v ele obrazamy Spolegnosti
viasteneckych prétel uméni, resp. pozd&jsi Statni sbir-
ky starého uméni. Ve vztahu k d&jindm OSVPU a k
aktivitam jejiho provozovatele v prib&hu 19. stoleti
jsou také dalsf dva clanky Bulletinu. Roman Prahl se
detailnd zabyva instituci Galerie Zijicich malfi, kterd
byla pfi obrazmé Spolecnosti zfizena, a speciding
pak obrazem Josefa Berglera Hefman po bitvé v Teu-
toburském lese z roku 1800. (Na okraj Ize pozname-
nat, ze obraz s timto némétem, patmeé pfipravné prace
k definitivni verzi, byl zaznamenén v roce 1823 ve vi-
deriské soukromé sbirce Vincence Hauschky.) Svého
dokondeni se dockala také obsahla a pfinosné edice
holandského historika uméni Michala Huiga, jejim2
obsahem jsou archivni doklady (korespondence) ke
14 freskam s naméty z Ceské historie v prazském Bel-
vedéru, kieré v letech 1842-1866 na objednévku Spo-
leGnosti viasteneckych pratel uméni vytvoril feditel
prazské malifské akademie Christian Ruben a jeho
7é4ci. Zbyvajici prispévky obraceji svou pozomost té-
méF vyhradné ke sbirkovému materidlu soustfedéné-
mu v jednotlivych sbirkdch NG. Vyjimku z pravidla tvo-
fi pouze monograficka studie Jindficha Vybirala, véno-
vané spoluautoru VeletrZniho paléce architektu Josefu
Fuchsovi, dokladajici Ze vskutku nelo o autora jedi-
ného dila, a prispévek Nadézdy BlaZiCkové-Horove,
ktery publikuje znovuobjeveny obraz FrantiSka Tkadii-
ka P. Marie s ditétem a malym Janem Kititelem
(1823) ze soukromé sbirky. Trojice ¢lanka pak dokla-
da setrvaly zajem Ceského déjepisu umeéni o proble-
matiku umeéni, které za sv(j vznik vd&ci inspirativnimu
prostredi prazského dvora cisafe Rudolfa Il. - EliSka
Futikové pojednala nékolik nové identifikovanych ob-
raz(l rudolfinskych malifli z prazskych sbirek, Lubomir
Konegny v minuciozni ikonografické studi ,Arcimbol-
do, Kristus a Diirer* podrobil analyze zndmou autopor-
trétni kresbu Giuseppe Arcimbolda, zatimco Hana Sei-
fertové a Michal Sronék zvefejiuii rastrovy trojportrét
od dosud mélo zndmého malife Paula Roye, kiery pa-
tmé& pochazi z cisafovych sbirek. Namétové spektrum
ostatnich studi je stejné $iroké a bohaté jako jsou
sbirkové fondy NG. Proto zde mj. najedeme vysledky
bédani o Mistru Theodorikovi (Milena Bartiova, Zora

Grohmanova), o étyfech maridnskych sochach z okru-
hu sochafe a malie Hanse Multschera (Olga Kotko-
vd), 0 vyfiznuté miniatufe s Vrazd&nim nevifidtek od
Franca dei Russi (Olga Pujmanové) nebo o renesand-
ni byt florentské provenience a jejimu vztahu k dobo-
vym posmrinym maském (Jan Chlibec), ale také pra-
ce 0 kultovnim obraze &eskeé avantgardy, kterym beze-
sporu je Derainovo Koupani zakoupené Geskymi
umélci v roce 1910 (Olga Uhrové) nebo o uceleném
souboru praci $panélského malife Honoria Garcii Con-
doye (Pavel Stépanek). N&kolik prispavki zpracovéva
kresby pochézejici jak se zd4 z nevycerpatelné grafic-
ké kolekce NG, napf. ukézky kreslifského uméni Abra-
hama Bloemaerta (Anna Rollova) a Jana Jifiho Hein-
sche (Pavel Preiss) i kresbu z okruhu Martina Schon-
gauera (Alena Vasakové-Volrébova). Velmi cennd je
také zevrubnd informace o novych akvizicich systema-
ticky budovaného a dobfe spravovaného Archivu NG,
prinasejici zprévu autorl Vita Vinase, Jifiny JaniSové,
Jaromiry Matéji a Tomése Sekyrky nejen o profilu zis-
kanych pozistalosti historik(i uméni Antonina Matéjé-
ka a Jaroslava Pesiny, wtvamého teoretika Jindficha
Chalupeckého nebo malifl Karla Javirka a Zdefika
Rykra, ale i o dalSich solitémich archivaliich viZicich se
k Geskému a némeckeému uméni 19. a 20. stoleti.

Jako celek nové dvojcislo Bulletinu NG poskytuje dob-
rou pfedstavu o sbirkovém bohatstvi galerie, a sou-
Casné takeé spolehlivé vypovida jak o badatelském za-
méfen, tak predevéim o vysledcich odbomjch pra-
covnik( NG - historik uméni, historik(-archivéri a re-
stauratorl dosaZenych pfi postupném zpracovavani
svéfenych fondd. (V této souvislosti nelze ovSem pre-
hlédnout, Ze okruh historik(i umén z fad pracovnik
NG, ktefi pravidelné na strankach ,svého" Easopisu
publikuji je v podstaté velmi omezeny, a Ze v ném - aZ
na vyjimky - nenachazime jména kurator( sbirky mo-
demiho a sou¢asného uméni.) Byla by oviem Skoda,
kdyby odbomna vefejnost doma i v zahranici musela

na daléf islo galerijnino ¢asopisu cekat opétovné dva
dlouhé roky, které nyni uplynuly od vydéni posledniho
dvojsvazku llI-V/1993-1994. Proto doufejme, Ze na-
piité Bulletin NG dostoji svému ndzvu a bude skute-
né vychézet v pravidelném roénim intervalu. Bohaté
sbirky galerie, ale i potencial odbomych pracovniki k
tomu vedeni instituce plné zavazuj.

Nova zjisténi k dilu Giovanni Balducciho

Giovanni Balducci zv. Cosci

(kolem 1560 Florencie - po 1631 Neapo)

Kristus mezi PMarii, sv. Janem Kititelem a apostoly
Posledni soud

Jednim z dél vystavenjch ve stélé expozici italského
malifstvi 14. - 18, stoleti v Muzeu uméni Olomouc je
malba od Giovanni Balducciho zobrazujici Krista mezi
Pannou Mari, sv. Janem Kititelem a apostoly. Gio-
vanni Balducci byl Zékem a spolupracovnikem Gio-
vanbattisty Baldiniho, ve své tvorb& navazal na dilo
florentského malife Giorgia Vasariho a na florentskou
malbu 1. tfetiny 16. stoleti v intencich pozdnio many-
rismu, PUsobil zejména ve Florencii, v Toskang, v
Rimé, posléze také v Neapoli a Kalabrii.

Vystaveny obraz, ktery je majetkem Arcibiskupstvi olo-
mouckého, patii k novéj$im akvizicim. Zakoupil jej
pravdpodobné arcibiskup Leopold Precan, protoZe v
seznamech olomoucke rezidence se objevuje poprve
az v roce 1947. Olomoucka deska byla diouho diky
svému podélnému formatu (100 x 197,5 cm) povazo-
véna za predelu oftafniho celku. Nejnovéjsi umélecko-
historické badéni véak pfineslo zcela pekvapiva zjis-
téni. Jejich predehrou bylyjiz nové nazory vyjadrené
Olgou Pujmanovou v katalogu olomoucké obrazamy
(Ladislav Daniel, Olga Pujmanové, Milan Togner: Olo-
moucka obrazarna . ltalské malifstvi 14. - 18 stoleti z
olomouckych sbirek. Olomouc MCMXCVI) v hesle vé-
novaném tomuto obrazu. Autorka, zpochybiiujic starsi
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nazor o oltaini predele, zde nové interpretovala pi-
vod dila. Uvadi, Ze cit. , jde nejspie o vichni st
monumentélniho vySkového obrazu, ktery znazorfio-
val Posledni soud. Olga Pujmanova také zménila
atribuci obrazu povaZovaného doposud za dilo nékte-
rého z epigond Domenica Beccafumiho okolo roku
1550 ve prospéch Giovanni Balducciho. Zdiraziuje
podobnost zpisobu malby i typu postav s vyrazné
pichlavym pohledem s jeho obrazy v neapoském
Dému. V souvislosti s timto novym piipsanim doglo
také ke zméné v ndzor na dataci obrazu, kterd se
posunula do posledniho desetileti 16. stoleti.

Tyto nejnovéji vyslovené nazory byly zcela potvrzeny
znovunalezenim dolni éasti desky s vyjevy Posledni-
ho soudu, ktera je v majetku soukromého sbératele.
K jejimu objeveni prispéla restaurace provedens Ka-
tefinou a Janem Knorovymi v roce 1995 - 1996. Pro
skutecnost, Ze obé poloviny obrazu tvoily jeden ce-
lek svéd¢i nékolik okolnosti. Je to predevsim namét,
styl, rozméry malby, shodna struktura dreva obou de-

sek a Gisty fez, kterym byly oddéleny. Jednim z nejvi-
ce presvédéivych dikazt o pivodnim celku je fezem
rozdélena postava andéla, ktery ma na olomoucké
desce hlavu a trup s kiidla, zatimco jeho ruce s hlas-
nou troubou jsou zobrazeny v homim pravém rohu dol-
ni poloviny dila. Pfi restauraci byla na dolnim okraji
Posledniho soudu nalezena autorské signatura: OPUS
IOANNIS BALDUCH FIORI 1601, ktera potvriila
spravnost pripsni olomoucké desky tomuto autorovi a
upfesnila vznik dfa, které casové spada do neaposké-
ho obdobi jeho tvorby.

Je pozoruhodné, Ze obé st dila, které bylo rozdéle-
no nejspiSe z komercnich divoda nedlouho pred tim,
nei je zakoupil arcibiskup Leopold Precan, se po dlou-
hych letech shledavaji v moravskych sbirkéch a mo-
hou se uménimilovné verejnosti opét prezentovat jako
celek (vystava ltalské renesanéni uméni z Geskych sbi-
rek. Obrazy a sochy. Nérodni galerie v Praze, Stem-
bersky paldc, 28.11.1996 - 7.3. 1997).

Lubomir Slavicek: Olomoucka obrazarna |.

sbirky. Vznikl tak pozoruhodny soubor, jehoZ zverejné-

Katalog italského malifstvi 14.-18. stoleti z olomouc-
kych sbirek
Kdyz na konci roku 1994
zpiistupnilo Muzeum
uméni Olomouc ve spo-
lupraci s Arcibiskupstvim
olomouckym ve své
nové zrekonstruované
muzejni budové zavaz-
nou expozici italského
malifstvi 14.-18. stoleti z
olomouckych sbirek, se-
tkal se tento poin s pfiz-
nivym ohlasem mezi
laickou i odbomou vefej-
nosti. Pro UHS se do-
konce stal vitanym pod-
nétem k usporadani ,vy-
jezdové" valné hromady
v Olomouci. Dlouhodob
vystava, odbomé pripra-
vend kolektivem autort -
znalcl italského uméni
(Olga Pujmanova, Milan
Togner, Ladislav Daniel a
Michal Soukup) a archi-
tektonicky zdafile ztvér-
néna Michalem Zbomwit-
zem, predstavuje vybér
50 nejzavazné&jsich obra-
2, které divakovi posky-
tuji ndzomou predstavu
0 podobé maliské produkce v pfednich uméleckych
centrech renesanéni a barokni Italie - v Benatkach,
Florencii, Bologni, Rimé & Neapoli. Vystavené obrazy
pochdzeji ze étyf zdrojli - z viastnich sbirkovych fon-
di Muzea uméni v Olomouci, z obrazdmy olomouc-
kého arcibiskupstvi, kterd je vyslednici zejména sbé-
ratelskych aktivit Karia z LichtenStejna-Kastelkoma,
Theodora Kohna a Leopolda Pre¢ana, z majetku olo-
mouckeé kapituly a z jedné nejmenované soukromé
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ni je stejnou udlosti jakou se ve 2. poloviné 60. let
stala prikopnick4 expozice ,Mistrovska dila starého
uméni*, odbomé pfipravena Luborem Machytkou ve
spolupraci s Jaromirem Neumannem a Eduardem A.
Safafikem. A lze jen pfivitat, Ze toto po&inéni nezlista-
ne v blizké budoucnosti osamoceno. Z iniciativy olo-
mouckého Muzea uméni bude totiz v roce 1999 nynéj-
§i expozice vystfidana novou, kterd zvefejni neméné
zavaznou kolekci praci holandskych a flamskych mis-

Bode profesionalizaci opavského uméleckoprimyslo-
vého muzea, s Aby Warburgem renomé v oblasti uzi-
tého uméni, s Albertem Figdorem a dalsimi sbératell
zajem o soukromé sbirky jako zdroj materidlu k vysta-
vam, publikacim - a akvizicim, s Eugenem Dostalem
nebo V. V. Stechem schopnost integrovat se po roce
1918 do nové politické a kultumi situace, s Wilhelmem
Pinderem nebo Dagobertem Freyem pfindleZitost k ur-
Cité generaci némeckého déjepisu uméni...

Navzdory udalostem, ktery i ve 40. a 50. letech prodlo
pohraniéi, se podafilo po Braunové odchodu z Opavy
do Norimberku za4tkem roku 1945 zachranit velkou
¢ast jeho pisemné poziistalosti a fragment jeho sbirky
a knihovny. Viybér archivalif, dobovych snimki a pre-
devsim uméleckohistorickych artefaktd, ilustrujicich
Braunovu Zivotni i profesionalni dréhu, je k vidéni od
11. prosince 1997 a7 do bfezna 1998 ve vystavni bu-
dové Slezského zemského muzea v Opavé.

Opuscula historiae artium. Staronové
periodikum bménského Seminare
déjin uméni

Roku 1957 se na bménské univerzité objevilo prvni
Cislo nové fady Sbomiku praci filozofické fakulty br-
nénské univerzity oznagené pismenem F. Sbomik pra-
ci filozofické fakulty, ktery tehdy vychézel jiz Sestym
rokem, byl koncipovan jako védecké periodikum zve-
fejfiujic védecké studie, Clénky, referaty a recenze vy-
sokokolskych ugiteld, pfipadné talentovanych stu-
dentll. Nova fada F nesla podtitul uménovédnd, nebot
shromazdovala piispévky z oboru déjin uméni, muzi-
kologie a estetiky. V tomto sdruZeni rozlinych disci-
plin byly publikovany celkem &tyfi Eisla - roéniky. Roku
1961 byl pripraven sbomik k Sedesatinam profesora
V4clava Richter a jako prvni sbomik vénovany pouze
prispévkiim z oblasti d&jin uméni. Po vzniku nové fady
hudebnévédné v roce 1965 zlstalo sice tradiéni ozna-
Ceni fada uménovédné zachovano, ale latinsky pre-
klad (Series historiae artium) zdraznil, Ze se jednd o
sbomik uméleckohistorickych studit. Do roku 1974 vy-
8lo takto celkem 18 roéenek. V rdmci reorganizace vy-
dévani centralniho fakultniho Sbomiku zacala byt poté
fada uménovédna vydévéna ob jeden rok jako dvoj-
Gislo, dvakrat vy3la dokonce jako trojéislo s vetsim
rozsahem. Rada cisel byla koncipovéna jako slav-
nostni sbomiky k Zivotnim vyroim vyznamnych histo-
rikdl uméni a osobnosti tésné spjatych s rozvojem a
péstovanim d&jin uméni na bménské Masarykové uni-
verzité (Eugen Dostél, Albert Kutal, Antonin Friedl,
Bohdan Lacina, Ivo Krsek, Zdengk Kudélka). V této
podobé si uménovédna fada Sbomiku praci filozofické
fakulty bménské univerzity ziskala pevné misto mezi
odbomymi umé&leckohistorickymi Gasopisy v éeskych
zemich jako tribuna ndzor bménske Skoly déjin umé-
ni. Posledni trojéislo, vénované sedmdesétinam prof.
Milode Stehlika, je v této fadé F 37-39 datovano ro-
kem 1995.

Od roku 1997 doslo k dals proméné uménovédné
fady Sbomiku. Ve fakultnim méfitku se dosavadni
Sbomik praci filozofické fakulty bménské univerzity
proménil ve védeckou rogenku modemiho typu a spo-
|u s tim doSlo i k vyraznéjSimu osamostatnéni jednotli-



vjich fad. Navenek se tato autonomie projevila novou

grafickou pravou obélek a také novymi tituly roce-
nek; pro sbomik umanovédné fady byl zvolen nézev
Opuscula historia artium. Ve snaze zddraznit kontinui-
tu s dosavadni fadou bylo ponechano v podtitulu sta-
vajici oznadeni Studia minora facultatis philosophicae.
Series historiae artium a dale pokracuje dosavadni

* Cislovani celé fady. Zachovana zistava rovnéZ i sna-
ha pravidelné pfedstavovat predevsim vysledky prace.
Seminafe déjin uméni Masarykovy univerzity domacl i
zahraniéni odbomé vefejnosti. A proto budou publiko-
vany | napri3té nejen prace ucitelii bmanského Semi-
nafe déjin, ale take pfispévky nadanych student(i a’
zatinajicich hisforikdl uméni. Moznost publikovani
bude oviem poskytovana také pfizvanym kolegim z
jinych akademickych pracovist. '

Cislo F 40, 1996 (vy3lo 1997) obsahuje mj. studii Jifi-
ho Kroupy Véclav Antonin knize Kounic-Rietberg: od
znalectvi ke kritice uméni, pfispévek k ikonografii br-
nénského obrazu Joachima von Sandrart Nalezeni sv.
Kfize od Pavla Preisse, ¢lanek Lubomira Slavicka o
obrazovych pramenech k d&jindm Slechtickych obra-
zovych sbirek baroknich Cech a nékolik drobnych ma-
teridlovych studil -jksl-

In memoriam Igor ZhoF (1925-1997)

22. listopadu 1997 necekané zemfel d&kan fakulty vy-
tvamych uméni Vysokého ugeni technického v Bmé,
profesor katedry vytvamé vychovy Pedagogické fakul-
ty Masarykovy univerzity v Bmé, ¢len mezinérodni or-
ganizace vytvarnych pedagogtl INSEA a vytvamych
kritiki AICA a autor fady knih, odbomych ¢lénki a kri-
tik o modemim uméni Prof. PaeDr. Igor Zhof, CSc. Po
studiich na pfirodovédecké a pedagogické fakulté Ma-
sarykovy univerzity v Bmé (1945-1950) vyucoval na
riznych Skolach. V roce 1954 se stal odbomym pra-
covnikem Vyzkumného Ustavu pedagogického v Bmé,
v letech 1960-1970 prednasel déjiny uméni na kated-
fe pedagogicke fakulté Masarykovy univerzity. Po nu-
ceném odchodu z vysokeé Skoly na poatku tzv. nor-
malizace a z&kazu verejné publikaéni éinnosti praco-
val pro Bménské veletrhy a vystavy a podilel se také
na riznych neoficidlnich akeich. V prib&hu osmdesé-
tych let se znovu zapajil do vefejného uméleckého Zi-
vota a svymi nazory jej vyrazné ovlivnil. V roce 1990
se vratil na pedagogickou fakultu, byl jmenovan profe-
sorem a zastaval funkci prodékana. Od roku 1993 pi-
sobil jako profesor téZna nové vzniklé Fakulté vytvar-
nych uméni a v kvéinu 1997 byl zvolen jejim déka-
nem. Z jeho publikacni Ginnosti je nutno pfipomenout
vedle fady katalogil k vystavam, které v prib&hu doby

tr1 16. a 17. stoleti. Pfedpokladem a garanci jeji
Uspé3nosti je skutecnost, Ze tuto budouci dlouholetou
vystavu i jeji védecky katalog pro muzeum pipravuje
Lubor Machytka, odbomik nad jiné povolany.
Vytvama kvalita vétSiny zastoupenych italskych obra-
2l inesporny kulturnéhistoricky vyznam olomouckého
souboru z ného &ini jeden z nejpodstatnéjsi sbirko-
vych celkd, které se do dneSnich dnd dochovaly nia
naSem (izemi (vedle italskych obraz ve fondech
prazské Nérodni galerie, Moravské galerie Bmo, Ob-
razamy Prazského hradu nebo nékterych zameckych

- sbirek - zejména v arcibiskupském zamku v Kroméfizi

nebo v zameckeé obrazame ve vychodoGeském Opo-
¢né). K jedinecnosti olomouckeé kolekee ltall nepo-
chybné pfispiva mj. také pitomnost nékolika zévas-
nych praci Gelnych reprezentantd italskych malifskych
8kol, které by mohly patiit k chloubdm kterékoliv své-
tové galerie. Do kategorie skuteénych chef d'oeuvrl,
zcela nepochybné patfi nejen dobfe zndméa Madona s
rouskou od Sebastiana del Piombo (asi 1484-1547),
pochazejici z imstenraedovskych akvizic olomoucke-
ho biskupa Karla z Lichten3tejna-Kastelkoma, ale také
Mrivy Kristus florentského malife Allesandra Alloriho
(1535-1607) z roku 1583, Kojici Madona od neapol-
ského mistra Bemarda Cavallina (1616-1656) nebo
Korunovani Krista tmim, které vytvofil jeden z protago-
nistd vrcholng barokni malby v Rimé Giovanni Battista
Gaulli, zv. Baciccio (1639-1709), stejné jako dila Boni-
fazia Veronesa, Francesca Bassana, Domenica Tinto-
retta, Elisabety Sirani, Pier Francesca Moly &i Giovan-
ni Battisty Pellegriniho.

Zévaznost nynéjSi olomoucké prezentace italskych
obraz( 14.-18. stoleti podirhuje jesté jeden aspekt
fail. Jeji pofadatelé a autofi se zdaleka nespokaoijili s
Lpouhym* vystavenim vybéru nejkvalitnéjSich dél, ale
podobné jako jejich piedchidci ze 60. let, expozici do-
provodili nezbytnym védeckym katalogem. Ten vy3el
na potatku roku 1997 za pelivé redakce Michala

Soukupa a ve sliéné (pravé Bohdana Bloudka v ges-
ké a anglické verzi jako prvni svazek edice prosté na-
zvané Olomoucka obrazama. Obséhly katalog (192
stran, 100 barevnjch a éemobiljch reprodukci), ktery
pojednava vechny vystavené obrazy italské proveni-
ence z olomouckych sbirek (celkem 100 dal), pred-
znamené studie feditele olomouckého Muzea uméni
Pavla Zatloukala vénujici pozomost vztahu Italie, Itald

~a Olomouce a kenciznf historicky Gvod osvatlujicf his- -

torické sbératelské predpoklady, které vedly ke vzniku

 pfedstavovaného souboru italské malby, jeho? auto-

fem je zasvéceny znalec této problematiky Milan Tog-
ner. Zevrubné katalogové zpracovani jednotlivych ob-
raz{l, jehoZ se ujali s velkou akribii Olga Pujmanova,
Ladislav Daniel a Togner, svymi parametry téméf be-
zezbytku splfiuje naroky, které jsou dnes od podobné-
ho typu publikace pozadovany. Navic je mozno kon-
statovat, Ze nejen Urovni odborného zpracovani, ale i’
ostatnimi slozkami - kvalitni Gpravou, tiskem a kvalitou
reprodukcf - odpovidd vydany katalog zcela svétové-
mu standartu. Olomoucky sbirkovy katalog, obdobné
jako dva recentné vydané katalogy liberecké galerie,
vénované nizozemskému malifstvi 16.-18. stoleti a ra-
kouské a némecké malbé 19. stoleti, ukazujf cestu, po
niz by se mély vydat i ostatni galerie, nebot daléi ab-
sence této formy zvefgjnéni jejich sbirkového bohat-
stvi je nadale jiz neudrZitelnd a také neomluvitelna.
Systematické zmapovéni a nasledné odbomé pojed-
nani sbirkovych fondu by v programu galerii, a to bez
ohledu na jejich velikost a kategorii, mélo dostat jed-
noznacnou pfednost pfed mnozstvim efemérnich, na-
vic ekonomicky stéle narocnéjsich vystavnich akei.
Prévé postupné publikovani sbirkovych katalogl by
navic bylo jednou z padnych odpovédi na oblibené,
vetSinou viak bezobsazné tivahy Casti kritiki na mod-
ni téma nutné promény klasickych muzef vytvamého
uméni (oznaCovanych v jejich Zargonu v lepsim pfipa-
dé jako ,peCovatelské Ustavy") v Zivé instituce.

Jana Svobodova, Marcela Macharackova:
Od renesance po modernu

Po tfinécti letech rekonstrukce brnénského hradu Spil-
berk se podaiilo v prostorach jeho sevemiho kfidla
opét oteviit méstskou galerii, kterd prozatim névstév-
niky seznamuje s vytvamou kulturu Bma od renesan-
ce do roku 1945. V tom také spociva hlavni rozdil od
pfedchozi prezentace galerijnich sbirek tehdejSiho fe-
ditele Oldficha Tomana z roku 1968, kterd byla zamé-
fena vyhradné na tvorbu bménskych vytvamikii z ob-
dobi od prvnich desetileti 20. stoleti do Sedesatych let.
Tézitém sbirky starého uméni jsou dvé kolekce mi-
mofadného vyznamu. Prvnim z nich je soubor péti re-
nesanénich votivnich obraz{i s novozakonnimi ndmé-
ty. Obrazy, které vznikly na objednavku bohatych br-
nénskych méstand, pfedevsim z fad méstskych rad-
nich, byly urCeny prevazng k vyzdobé méstského
chrému sv. Jakuba. Dochované ukézky jsou dodnes
pozoruhodnym dokladem kultumich aspiraci a prospe-
rity bménské méstanské spolecnosti na konci 16. a
zatétku 17. stoleti. Druhy uceleny soubor predstavuji
dfevéné skulptury, jez ve 2. poloving 18. stoleti vytvo-

fil vynikajici moravsky sochaf Ondrej Schweigl. Vysta-
vené sochy svétcll a andéli dokazuji mistrovstyi
Schweiglova kampozicniho feSeni i virtuozitu jeho fez-
by. Uméni 19. stoleti je pak zastoupeno predevsim
mnoZstvim ukazek portrétni malby, v niz Ize sledovat
pomémé souvislou vyvojovou linii této malifské speci-
alizace v dile banskych malifii od poloviny 18. stoleti
(napf. v tvorbé Frantiska Vaviince Korompaye). Veel-
ku reprezentativné jsou zastoupena i dila portrétisti
pracujicich v priibéhu 19. stoleti Josefa Ignace Weidli-
cha, Ferdinanda Lichta, Josefa Svandy, Antona Fe-
renze, Jana Nepomuka Gebhardta, i malifii ze 2. polo-
viny stoleti - Josefa Zeleného a Emila Pirchana. V za-
véru expozice starého uméni je pfipomenuto sochaf-
ské tvorba ve Vidni Ginného Antonina Bfenka, ktery ve
svém rodném mésté zanechal fadu vyznamnych mo-
numentalnich zakazek, mj. pomnik brnénského sta-
rosty Gustava Winterhollera.

Druha ¢ast expozice je vénovana uméni z let 1900-
1945 a hlavni diraz klade na dila autorti soustfedé-
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nych ve Skupiné vytvamych umélci v Bmé, v niz se
spojili predstavitelé bménské avantgardy - malifi,
sochafi, architekti, ale i vyznamnf historici uméni a
shératelé. Modemi sbirka obsahuje vybrané ukazky
2 tvorby umélcts - malifi Antonina Prochazky, Jaro-
slava Krale, Franti§ka Foltyna a sochafll Josefa Ku-
bicka a Vincence Makovského -, pisobicich v Bmé
v &asovém obdobi vymezeném lety 1918-1945.
Jednd se o dobu, kdy se Bmo zatalo uvoliiovat ze
staletého viivu Vidné a kdy Sesky mluvici obyvatel-
stvo ziskalo, zejména po roce 1918, v kultumim Zi-
voté mésta pievahu. Mésto mezi lety 1918-1938 pa-
tiilo k vyznamnym centrim architektonické a nébyt-
karské tvorby, modemi typografie a v neposledni
fad® malffstvi a sochafstvi. Pro Sirsi charakteristiku
daného obdobf je v expozici prezentovéna vedle
malifstvi a sochafstvi nékolika solitéry také nabyt-
karska tvorba architektl Emila Krélika, Jana Varika,
Jana Tymicha a brénského rodéka Adolfa Loose.
V zavéru expozice je pfipomenuta tvorba mladé ge-

nerace umalct, kterd za valky pasobila v Bmé a jejiz in-
nost pozitivné ovlivnila povleéné déni vibing. Jedna se o
ran4 dila Bohdana Laciny, V4clava Zykmunda a Bohumira
Matala. Stala expozice ,0d renesance po modernu” spléc
dluh brménské | mimobménské verejnosti v oblasti pozna-
vani kultumi historie mésta a jeho nejvyznamnéjsich umé-
leckych osobnosti. .

Nové expozice galerijnich sbirek muzea je umisténa v se-
vemim kiidle hradu Spilberku. Jejf jednoduché, pritom
viak vyrazné architektonické feSeni je dilem bménského
architekta Frantidka Vrany. Ke stalé expozici byl vydan vy-
pravny katalog v grafické Upravé Pavia Luffera. Kafalog,
ktery je rozdélen podie expozic do dvou Easti, obsahuje
stati 0 vzniku a ndrlistu uméleckych sbirek a o situaci v
kultuma-historickém prostfedi Bma. Kazdé v expozici vy-
stavené dilo je zde dokumentovéno barevnym vyobraze-
nim. Poprvé se tak podafilo formou katalogu prezentovat
vybrand umélecka dila z bohatého sbirkového fondu Mu-
zea mésta Brna.

Ludvik Sevecek: Periodikum Prostor Zlin

Periodikum Prostor Zlin se formovalo v intencich od-
bomého programu Statni galerie ve Zliné jako jeho
organicka soucdst, ale soucasné i jako jakasi jeho
vefejna, nadinstitucionalni tribuna. Potieba odbomé-
ho ¢asopisu byla v galerii intenzivné pocitovana jiz
od roku 1991, kdy se zafizeni svymi pavodnimi aktivi-
tami, jak v oblasti architektury, tak napf. vwyivamym
sympoziem - triendle Prostor Zlin - poprvé vyrazné
priniasilo k ,drunému depozitu“ - k esteticky nosnému
prostiedi batovského Zlina. JiZ v Gvodniku zkusebni-
ho Cisla periodika (fijen 1992) byla prezentovéna
veelku jasna programova predstava vydavatelské in-
stituce, jiz také redakéni rada v pribéhu naslednych
let dokdzala, mnohdy ve znacné sloZitych ekonomic-
kych a provoznich podminkach, nejenom postupné
napliovat, ale i déle aktuainé rozvijet. Prvni tfi rodni-
ky Prostoru Zlin (1993-1995), tj. 36 fadnych a jedno
2viastni islo (kvéten 1995), predstavovaly prvni eta-
pu jeho rozvoje. jednalo se mésiénik novinového
charakteru, formétu A3 s osmi tiskovymi stranami, jez
byl vydavan na vesmés kvalitnim kfidovém papiru s
pIné vyuzivanou moZnosti barevné reprodukce vy-
tvamych dél. Casopis ovsem skytal dobrou prilezitost
publicity i externim ¢lenim redakce a dalSim, stéle
pocetnéj§im spolupracovnikiim, ktefi na jeho stran-
kach zvefejiovali vysledky své odbomé a badatelskeé
préce. Stélou pozornost periodikum uz od pocatku
vénovalo napf. pamatkové pégi, historii, avSak i urCi-
tym historickym aspektiim aktudlnich wytvamgch a

dal3ich kulturnich jev(, véetné poezie. Po prvnich tfech
rognicich, poGinaje rokem 1996, zacal list vychazet v
podobé odbomé revue. Vedle zmény periodicity (dvou-
mésicnik), formatu (Ad) a rozsahu (32 fiskovych stran
a obalka) se zménil zasadné i jeho graficky charakter.
Kontinuitu s pfedchozi novinou etapou ,Prostoru” udr-
2uje nadale existence fradiénich (hlavnich) rubrik. Kro-
mé dvou nejvyznamnéjSich z nich, vénovanych vytvar-
nému uméni a architektufe, zlstal jeho souasti rovngz
oddil Z archivi, jakoz i pozomost vénovand historii a
poezii. Zvyraznéno i zaméfeni na otazky pamatkové
péce a historii architektury a zcela nové je vyhrazeno
misto otazkdm reklamy a designu. vydavatele t&si, Ze
kvalitativni proména odborné koncepce Prostoru Zin,
jez se promitla i do jeho grafické podoby, nalezla pozi-
tivni odezvu u ¢tenaili a neusla ani pozomosti tisku.
Povzbuzenim pro vydavatele byl, Ze kromé priznivych
recenzi, které se zabyvaly hlavné obsahovou strankou
jednotlivych Gisel, dostal asopis té2 uznni za kvalitni
graficky design, jeZ mu udélil Cesky institut informacni-
ho designu (1996). | pres relativni ispénost Casopisu
nejsou viak ani jeho posledni, dosud nejzdaiilejsi ¢is-
la, na takové Grovni, aby mohla byt akceptovana bez
kritickych vyhrad a pipominek. Redakce je si této sku-
tetnosti piné védoma a je rozhodnuta v dosavadnim
trendu pokracovat. Doufame, Ze se ndm pritom bude
daiit déle rozvijet i integrujici, mezioborovy rys periodi-
ka, zalozeny na Siroké spolupraci.

Statni galerie ve Zliné 1990-1997.

U piilezitosti Ill. roéniku trienale ,Prostor Zlin 97 - vy-
tvamého sympozia a vystavy v exteriérech mésta (16.
9.-9. 11. 1997) vydala Statni galerie ve Zliné katalog-
almanach, kiery zevrubné predstavuje mnohostranné -
aktivity této instituce v nowych oborovych a spolecen-
skych souvislostech. Reditel galerie Ludvik Sevedek a
jeho spolupracovnici lvo Sedlacek, Ladislava Homa-
kova na strankach katalogu slovem i obrazem infor-
muji nejen o jednotlivych uméleckych sbirkéch a od-
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bomych oddélenich (dokumentace a knihovna) Statni ga-
lerie, ale také o jejich rozSifovani a prezentaci v letech
1990 aZ 1997. Nechybi ani pfedstaveni vytvamného sym-
pozia a triendle Prostor Zlin i stejnojmenného periodika,
Které Stétni galerie od roku 1993 pravidelné vydava. Pii-
spévky jsou doplnény bohatou obrazovou dokumentaci a
prehledy vSech akvizici, detailnim soupisem vystav a pub-
likaci, které galerie vydala i seznamem stalych spolupra-
covniktl galerie.

piiptavil, zejména knihy Hledani tvaru. Cteni 0 moder-
nim sochastvi s historickym prologem. Praha 1967,
Historie vytvamych $kol v Bmé. Bmo 1968 a Promény
soudobého vytvamého umeéni, Praha 1992. V profeso-
ru Zhorovi odedel citlivy znalec modemiho umén,
obétavy pritel, radce a utitel celé fady ceskych vytvar-
nik, uiteld vytvamé vychovy, vynikajici publicista a
inic_iétor vytvamého Zivota, a fo nejen v Bmé.

Dest stoleti architék_tury

Na zaitku lofiského roku wvedla Ceské televize ve

- svém programu pravidelny pofad Deset stoleti ar-

chitektury. Jde o soubor monografickych studii,
uvédénych v tydennich intervalech, zabyvajicich
se jednotlivymi stavbami nebo architektonickymi celky.
Béhem roku 1997 bylo pfedvedeno 52 takovych po-
fadi. Skala vybéru témat je velice Siroké: od celkd
historickych mést (Tabor, Ceské Budgjovice, Pisek)

| pies stavebni soubory (Valdtejn stavitel, Jezuité v

Ceskych zemich, Broumovské skupina kosteli a j.),
zamecke parky (Lednice, Veltrusy) aZ po monografie
jednotlivych stavebnich dél. Ale i tyto monografické
studie jsou zpravidia koncipovany tak, aby podaly Sirsi
obraz o piedmétu a jeho kultumnim kontextu.

Casové rozpéti témat saha od raného stiedovéku po
soutasnost a je pochopitelné, Ze je nelze podavat v
chronologickém sledu. Vznika tak pestra a kom-
plexni mozaika, sklddana z riznorodych prvkd. Roz-
manitost zvySuje i Ucast rdznych rezisérl, ka-
meramand a konzultantt a stimi odlidnost pristup(
v podani vytvamych a prostorowych kvalit stavebnich
objektl. U sloZitéjSich soubord je obtizné zhustit do
jediné trthodiny souhmny obraz a vyklad, takze v po-
rovnani s monografiemi jednotlivé stavby, na pr. br-
nénské vily Tugendhat, nebo Santiniho kaple jsou ve
znaéné nevyhods, nelze je prezentovat v tak Cisté,
jasné a kompakini formé. Ponékud slabf slozkou
poradu jsou hrady, kde reZie snadno sklouzne k
hranici turistické reklamy. Co je tfeba zva3té ocenit
na vybéru programl, je uvadéni novych, méné znd-
mych témat. Tyka se to na piiklad primyslovych
staveb a nadrazi XIX.stoleti, kostela sv.Vaclava na
Smichové, nebo pevnostnich staveb z 30.let. UNI-
PETROL, ktery je sponzorem programu Deset
stoleti architektury se pokusil o vyhodnoceni nej-
lepsich praci a autorl. Porota ocenila nejvyse film
KiaSter v Oseku (rez.JJires, kamera

M Kubala, konz.K.BeneSovské), dale Santinihi Zelend
hora a Dékansky kostel v Mosté, pro objevné hodnoty
film Primyslové stavby XIX.stoleti.

Veelku Ize konstatovat, Ze program Deset stoleti
architektury, ktery mé pokracovat dali v pristich le-
tech, predstavuje nemaly kulturni prinos, protoze
seznamuje vefejnost s architekturou v Sirokém po-
hledu @ umoziiuje, aby vstoupila do povédomi
jako soutast obecné kultury. Uroveri vétSiny pofad
je pomémé vysoki ada se ofekavat, Ze vznikne v
zavéru uceleny encyklopedicky prehled komlexu Ces-
ké architektury. Pavel Halik



Nabozenské dejiny a dgjiny
umeni

Ve dnech 9. - 11. zéfi tr. pofddala katedra spoleGen-
skych véd pedagogické fakulty istecké Univerzity J.
E. Purkyné védeckou konferenci ,NaboZenské d&jiny
severnich Cech*. Jak uZ to pfi obdobnych akcich
byva, ukazala se i zde nutnost mezioborové spolupra-

ce. Téma poskytlo vitanou piileZitost i historikim umé-

i, kteff zde mohli prezentovat vysledky svého nékdy
diouholetého badan.

Kromé prevazujici vétSiny referatii ryze historickych, z
nichZ mohly zaujmout zvidsté ty, kieré byly zaméfeny
na poznani nékterych malo nebo nedostate¢né objas-
nénych kapitol ndbozenskych dgjin severnich Cech (J.
Macek, Nébozenské dgjiny sevemich Cech v obdobf

predbé&lohorském, B. Roedl, Nékolik pozndmek k Zivo-
topisu Havia Cahery, . Skiivanek, Rytifsky fad johani-

t v severnich Cechach, Q Kastner, Pravoslavné cir-
kev v Geskych zemich se zretelem na sevemi Cechy),
byly pfinosem pfispévky osvétlujici Glohu a vyznam
severoCeskych klastert v Oseku a Ceskeé Lip& (N.
Krutsky, 800 let duchovniho, kulturniho a hospodaf
ského plsobeni cistercidckého kldstera v Oseku, L.
Smejkal, Vyznam augustinidnského klastera pro roz-
voj vzdélanosti v Ceské Lipé).

Nasledovaly referaty z oboru déjin uméni, event. teo-
rie uméni. V. Beranova (PF UJEP Usti nad Labem) se
soustfedila na nékteré aspekty vztahu estetického a
naboZenského védomi. Annu Fischerovou (Univerzita
Komenského, Bratislava) zaujala otdzka aklualizace
uméleckych forem, kterou vyloZila na piikladu tvorby
slovenské umélkyné E. Ambrusové, éerpajici podnéty
z ikonomalby. O vyznamné severoceské pamétce z
prelomu 18. a 20. stoleti kostele Panny Marie v Dubi
na Teplicku, zbudovaném v duchu historismu podle
prediohy benatského kostela Sta Maria dell'Orto, pro-
mluvil J. Siller (PF UJEP). K. Krél se soustfedil na ma-
rianskou a svatovaclavskou Getu v Usti nad Labem,
kterou dolozil nékolika priklady z oblasti architektury a
socharstvi. A. Navratil (PF UJEP) pojednal o proje-
vech luterstvi v chramoveé plastice salhausenského a
biinauského okruhu na D&ginsku a Ustecku. Svou po-
zomost upfel k rozboru ikonografie renesangniho vy-
baveni kostel(l ve Svadové a Valtifové na Ustecku a
salhausenské kaple kostela v BeneSové nad Plouénici
(oltafe, kazatelny, epitafy a ndhrobniky), ktera je do-
kladem luterské konfese objednavatelll, pant ze
Salhausenu a z Binau. Tito vyznamni pfedstavitelé
sasks Slechty se objevili na severu Cech v dobé t8sné
pred a po vystoupeni M. Luthera a systematicky zde
zatali budovat sva panstvi. Naro¢né ikonografické
programy, jak autor doloZil, vychazeji nejenom z mys-
lenek Lutherovych, ale zejména z textll epistol apos-
tola Pava (Rim, 2 Kor). Ale§ Navrétil

Ivan Muchka: Nekolik poznamek k vyuzivani Internetu

Dovoite mi prosim strunou Gvahu, vyvolanou otézka-
mi kolem nékupu vhodného typu poditace pro odbor-
nou praci historika uméni, v obdobi sitového soft-
ware, a potazmo i 0 otazce operagnich systém podi-
tacd. Pii dnesnim ohromném rozifeni Intemetu na
zpadni polokouli je pochopitelné, Ze Skéla moznosti
préce (nikoli jen browsing-listovéni, surfovani, brou-
zdani & bloudéni Intemeten, jak to byva uvadénov -
mediich) zde je znacn4 a tomu odpovida i mnozstvi
pouzivanych programi. Vedouci computerové firmy
se snaZi integrovat tento software jiz do samotného
operacniho systému, takZe nékteré operace mohou
probihat tzv. na pozadi - napf. okamzité upozoméni,
Ze v nasi emailové schrance je nova posta. Oproti po-
Gatkiim emailu, kdy bylo tfeba komunikovat s pouzitim
operacniho systému ,unix" s jeho sloZitymi prikazovy-
mi fadky, je nyni Inemetovy sofiware vesmés oviada-
ny jednodude ,my3i* s jejimi pohyby a ¢innostmi, na
jaké jsme zvykli z naich textovych ¢i databazovych
programu. Také zde ale plati, Ze fadu funkci - jako je
automatické napsani adresy pro mista, kam €asto pi-
$eme, piipojovani ruznych materiald k dopisu - zfor-
matované textové rukopisy, obrazové soubory, tabul-
ky a pod, pfiprava dopist do tzv. front na pozdejsi
odesl4ni a mnoho dalSich je v riznych programech fe-
$eno rizné a mnohobarevny svét poditaci je dosta-
tetné pestry a neprehledny i v této sfére. Plvodni
souboj riznych potitacowych ifrem se dostéva do no-
wych - kontinentélnich dimenzi. Prohlizeci programy
umozZiiuji napf. nastavit prostredi asijskych jazyk a
komunikovat tfeba japonsky. Predevsim je ale mozné
se prenést do zemi, kde mluvi tzv. svétovymi jazyky.
Bez jejich znalosti neodekavejme, Ze nase komunika-
ce bude néjak zviast Gspésna. Otazky srozumitelnosti
a pevoditelnosti (kompatibility) se tak dostavaji do no-
vych dimenzi. ,Predikovat® v této situaci je vice nez
osidné. Plati i nadéle zasada, Ze mensi omezeni zaziji
v této tiché viavé ti, ktefi maji co nejvykonngjsi pocitac
a co nejéerstvéjsi software - at uz pro rychlost transfe-
ru dat, nebo pro jejich ukladéni a pod (dramaticky je
napf. narist pozadavk( na spusténi programu Nets-
cape - verze 2 pozadovala kolem 4MB, verze 3 kolem
10MB a nyni verze 4 kolem 25MB - tento narist je
dan napf. zvétSovanim tzv. paméti cache, které umoz-
fiuje, aby jednou stazené informace bylo mozno velmi
rychle uloZit na harddisk naSeho pocitace). Objevuji
se totiZ nové fenomény - napf. problém vyhledévani v
piilis velkych souborech, kiery mize vést az k urcité
skepsi pfi pouZivani sité. Zvyraziuje se problém viast-
nickych prav k urGitym informacim a ztizeni, omezeni
pristupu k nékterym z nich (vétsinou paradoxné k tém
nejzajimavéjsim a nejzadoucnéj§im). Také korekinost
dat a nutnost jejich verifikace zatina vystupovat vice
do popfedi v momenté, kdyz je urcitd ,databze" celo-
svétové zpristupnéna, oproti omezené kritice nékolika
mélo mistnich uZivatel( v dobé, kdy fungovala jen na
omezeném mnoZstvi poGitacl (pfiklad: v Nérodni

knihovné jsou nage tituly indexovany nékdy velmi piyt-

kymi a konflznimi pfedmétovymi hesly, jako je tomu v
pfipadé publikace o katedrale sv. Vita; chybi tam také
nase publikace z nejnovéjsi doby, coz je dost nepfi-
jemné prekvapeni, protoZe spiSe bychom tam nehle-

dali nase starsi fituly). Facit: Oproti dobé, kdy jsme s
potitati zatinali, jiz skuteéné nejde kalkulovat s tim,
7e kazdy novy software ndm nékdo kompletn& vysvétii
a nauti nas jej pouZivat. Jak jste si jisté vaimli, vétsinu
rad dnes nachézime pomoci ,bublin® pfimo na misté,
kde mame problém - musime si vSak alespor tyto
bubliny v kiidu pfecist. Mé je jak Eudora, tak Netsca-
pe atd. atd.

V souvislosti s pfechodem na ,on-line“ préci s pocitaci
vyvstéva opétiotazka ,kompatibility”. Za posledni ob-
dobi ,dramaticky” vzrostlo pouzivani platformy ,Win-
dows 95*a ,Windows NT*. Rada vyrobeli a uzivatell
Internetu  proto fedi své produkty s ohledem na tento
fakt, aby prévé pouZiti Intemetu bylo co nejjednodussi
pro uZivatele ,Windows*, bez ohledu na fakt, co to
zplisobi pro jiné prijemce takovych informaci. Dalo by
se fo piirovnat k pouZivani pfenosu dat na disketach,
kdy se ,odesilatel" dat nezajimé o to, jaké problémy
bude mit ,adresat’ pfi jejich ,otvirani. Od verze 3.je
kédovani méestiny z Windows 95.

NapF. Akademie véd Cesks republiky , nebo Grantové
agentura Ceské republiky predpokladaji, Ze pii komu-
nikaci s jejich kancelafemi nebo tfeba se zékladni kni-
hovnou, kde by mél vzniknout virtudini katalog v3ech
Ustavnich knihoven, budou Gstavy pouZivat co mozna
jednotny typ software. Za tuto platformu pokladé dnes-
nf ,Windows 95“a jeho nastupce. Jak je Vam asi zna-
mo, existuji zpiisoby ,emulace” tohoto prostredi po-
moci HW nebo SW i na pogitadich Macintosh. Je to
viak nékladné a v podstaté u nas (na rozdil od USA) i
neefektivni feSeni. Bude proto nyni zéleZet na odpo-
vadnosti kazdého pracovnika, aby samostatné zvazo-
val tuto otazku pfi rozhodovani o investicich. Z hle-
diska sité samotné je otézka vhodné platformy irele-
vantni, protoZe, zjednodusené feceno, v3ichni uziva-
telé Internetu musi uZivat jeho protokol (TCP/IP) a
véichni uZivatelé Webu musi pracovat se standardy
HTML, HTTP, URL atd. (Problém kompatibility pak
mazZe vznikat aZ pfi kodovani a dekddovani dat). Pro
pristup do této sité napojenim po telefonnich linkach,
které pro nas bude pfichaziet v Gvahu pii praci doma,
nebo pfi pfipojeni v dobé pobytu v zahranii (pokud
taméj$i pracovisté ndm neumozni pfipojit se pres
ethernet) zase platf protokol ISDN atd. Je tfeba zdd-
raznit a opakovat, Ze tyto standardy nemaji nic spolec-
ného s konkrétnimi operacnimi systémy pocitacl. Pro-
blémem mize byt a je aZ konkrétni aplikacni software,
respektive jeho podetnost a nepropojitelnost (existuji
fisice rznych aplikagnich programi). Toto je ovem
teoretick baze naich tvah, Strategické a pragmatic-
ké pristupy nas viak vzdy povedou k Gvaham, jaké
méme problémy v poditatové komunikaci s konkrétni-
mi partnery. Tak napf. dnesni generace DTP studiia
PREPRESS pracoviit je vybavena sestavami skener(
a osvitovych jednotek s po&tadi, pouZivajicimi systém
Mac OS. To samé plati napf. v oblasti préce se stafic-
kyma pohyblivym obrazem a jeho digitalnim zpraco-
vanim (napF. vieobecné pouzivany standard [EEE
1394 pro prenos dat neuvéfitelnou rychlosti 400 MB/s
vyvinula firma Apple). Také je skuteGnosti, Ze nékteré
forméty pro praci s daty, napF. grafické rozhrani GUI,
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nebo pro pohyblivy obraz - Quicktime, bez kierého
bychom nemohli spoustét video3oty, které uz jsou
dnes na CD-ROm a na Intemetu bézné, vznikly pro
Mac 08, ale pouzivaji je dnes i Windows. Aplikatni
programy, které se diivepouZivaly jen v prostiedi
Mac (napt. Quark-x-Press, PageMaker, Photoshop
atd), byly pfepsany i pro Windows. Pamétova media,
uklddacim mediim, jsou také ,dudlnf®, prévé tak jako
skenery, ,vypalovacky CD-ROM" a dal3i perifemi po-
Gitadova zafizeni.

Na druhé strané je tieba upozomit na to, Ze v nasi re-

publice pokulhava silné lokalizace aplikacnich progra-
mi v MacOS pro béné uzivalele. Vice méné estnou
vyjimku tvofi prévé zminény software pro DTP a praci
s obrazem. S pfihlédnutim ke skuteGnosti, Ze zplisob
pouzivani obou platforem se dost piiblizil (Windows
prevzaly néstroje MacOS), nejevi se dnes otézka pou-
7itého operacniho systému tak vyhrocend, jako pfed
nékolika lety. Co se vSak zcela jisté vyhrotilo je fakt, Ze
pro ispénou komunikaci ,na vindch® ¢i ,superdaini-
cich* Intemetu budeme potfebovat vyvinout velké usili
pfi osvojeni programi, které se zde pouZivaji

UHS ¢lenem Rady ceskych védeckych spolecnosti

Dopisem z 8. fijna 1998 nés piedseda Rady &eskych
védeckych spolecnosti (RVS) prof. Jaroslav Valenta
informoval o skutecnosti, Ze UHS byla pfijata RVS.

Vézeny pane predsedo,

dovolte, abych Vam s potésenim sdélil, Ze Vijkonny
vybor doponuil prijeti Uméleckohistorické spolecnosti
do Rady ceskych védeckych spolecnosti (RVS). Bla-
hopreji a véim, Ze nase vzajemna spolupréce a pri-
padné i finanéni podpora RVS k zabezpeceni vasich
mezinarodnich kontaktd bude k obapolné prospés-
nosti a bude rovnéz piinosem pro Ceskou republiku k
prezentaci védy na mezinarodni drovni.

RVS v sou¢asné dobé sdruzuje 53 védeckych spolet-
nosti se zakladnou 30 tisic ¢lend v oblastech véd o
Zivé a neZivé piirodé, chemickych véd, humanitnich a
spoleCenskych véd.

Zasflam Vam seznam védeckych spolecnosti a struc-
nou zpravu o jejich innosti za rok 1996.

§ pratelskym pozdravem

Prof. J. Valenta

Rada Geskych védeckych spolecnosti.

Pfedseda: Prof. Ing. Jaroslav Valenta, DrSc.
Sekretari4t rady: Ing. Jan Lisy, tajemnik - Kancelaf
Akademie véd Cesks republiky, Nérodni 3, 111 42 Pra-
ha 1

V sekei spolecenskych véd jsou leny RVS: Ceské ar-
cheologicka spoleénost, Ceska demografické spolec-
nost, Ceska pedagogicka spolenost, Ceska spolec-
nost ekonomické, Ceska spolecnost orientalistickd,
Geska spoletnost pro mezindrodni pravo, Ceska spo-
leGnost pro politické védy, Ceska spolecnost pro studi-
um nabozenstvi, Ceska staisticka spolecnost, Cesko-
moravska psychologicka spolecnost, Historicky kiub,
Jazykovédné sdruzeni Geské republiky, Jednota kla-
sickych filologdl, Kruh modernich filologd, Literameved-
na spolegnost, Masarykova ceska sociologicka spole¢-
nost, Matice moravska, Narodopisna spolecnost, Spo-
lecnost pro dgjiny véd a techniky, Spolecnost pro este-
tiku. '

Ceska uméleckohistoricka bibliografie obnovena

Ustav d&jin uméni zaGal po nékolikaleté pauze vydavat
Ceskou uméleckohistorickou bibliografii, ktera byla za-
loZena z iniciativy dr. Josefa Krasy jako oborové
specializovana bibliografie mapujici ¢eskou uménovéd-
nou literaturu a zahraniéni uménovédna bohemika. Vy-
chdzela jako rocenka v [étech 1971 aZ 1987, ale zpra-
covani se z finanénich divodu tak protahovalo, Ze po-
sledni svazek za léta 1986 a 1987 vySel aZ v roce
1993, roéniky 1988 aZ 1991 nebyly viibec zpracovany.
Na jafe roku 1996 vySel roénik 1992, do néhoZ piispé-
li pracovnici UDU, ale také knihoven Nérodni galerie,
UPM a SUPP. V sougasné dobé se dokonuije roénik

1993, opét s prispanim uvedenych instituci, Obnovend &%

bibliografie ma nové klasifikacni schéma, které kore-
sponduje se zavedenymi zahraniénimi um&nov&dnymi
bibliografiemi. Jeji excerpéni zakladna ¢ita dnes na

360 eskych a zahraniénich periodik, coZ je témer Cty- b=

fikrat vic nez v pfedchozich dekédach. OZiveni sou-
stavné bibliografické préce v UDU je prvnim krokem na
cestd k cili, ktery je zatim bohuzel pro nedostatek fi-
nanci i technického vybaveni ponékud vzdaleny, totiz k
doplnéni mezer v ediéni fadé CUB a k jeji postupné ak-
tualizaci. P.B.

Umélecké pamatky Prahy Il. - Nové mésto a VySehrad

Na tisp&&né vydani prvniho dilu Uméleckych pamatek
Prahy - Staré Mésto a Josefov (Academia 1996) na-
vazal pravé vydany druhy dil zpracovany kolektivem
pracovniki Ustavu déjin uméni AV CR za vedeni a
redakce Razeny Batkové. Uvodni kapitoly zachycuji
architektonicky a umélecky vyvoj Nového Mésta a
VySehradu od doby romanské po soucasnost. Heslar
obsahuje 1200 hesel. Je fazen podle typu pamatek -
kaple, kostely, mosty, brany, opevnéni a véZe, hibito-
vy, budovy pak podle ¢isel popisnych, kaSny a sochy.
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Kazda vyznamné uméleckd pamétka je monograficky
zpracovéna ve viastnim hesle, kleré zahmuje struénou
stavebni historii mista, popis pamétky a jeji vytvamé
vyzdoby, upozoméni na pldnovou dokumentaci a lite-
ratury, jejiz souhrny seznam na je na konci publikace.
Rychlou orinetaci v heslafi usnadiiuje rejstikulic. Do-
provodné ilustrace tvoit historické kresby, grafické po-
hledy, fotografie, piidorysy a originéini plany, které do-
kumentuji stavebni dgjiny tzem. Knihu doplfiuji jmen-
ny a vécny rejstiik.

Stipendium dr. Affreda Badera

The Foundation for Civil Society vypisuje péty roénik
svého stipendia na podporu vyzkumu evropského
malifstvi 17. stoleti. Stipendium je urteno pro mladé
badatele z Ceské republiky a je poskytovéno pro-
strednictvim The Foundation for Civil Society diky
podpore Dr. Alfreda Badera, amerického chemika,
podnikatele, sbératele a mecenéSe. Podminky pro
udélent stipendia na rok 1998 jsou nasledujici: Zada-
tel(ka) by mél(a) byt studentemv/studentkou katedry
d&jin uméni a miadsf neZ tficet let. Zadatel(ka) pred-
loZi prihlésku, doporuéujici dopis a navrh projektu na
vyuiti stipendia, ktery musi specifikovat umélce, sku-
pinu nebo lokalni $kolu 17. stoleti, jejichZ vyzkum se
bude Zadatel(ka) vénovat mimo tizemi Ceské republi
ky. Studie se nemusf tykat Geskych umélcd. Predpo-
Klada se, Ze vysledky studijni cesty budou shrmuty pi-
semnym zplsobem nebo vyuZity pro pfipravu roz-
sahlejsi pisemné prace; zplisob eseje anebo publika-
ce je libovolny. Stipendium na rok 1998 USD 5.000
na dvoumésicni studijni pobyt v zahranii, Zadatelé
budou posuzovani podle kvality predkladaného pro-
jektu. Vybér Zadatell provede dr. Milena Bartiova na
74kladé konzultace s Uméleckohistorickou spole¢-
nosti a za pomoci vysokoskolskych pedagogu, u kte-
rych zadatelé studuji. Prihlasku s planem vyzkumu a
doporugujicim dopisem za3lete do 28. inora 1998 na
adresu; Zdenka Krejéova, The Foundation for Civil
Society, Jeleni 200/3, 118 00 Praha 1 (tel. 02/2051
7879, fax. 02/2051 7880). Nositelé stipendia budou
vyrozuméni do 31. 3.98; svou studijni cestu mohou
nastoupit od konce akademického roku 97/98 nej-
pozdéji véak do 15.11. 1998.

pamatky

Prahy




Zadané diplomové a disertacni prace v
oboru déjin umeéni (1997-1998)

BRNO - Semindf déjin uméni FF Masarykovy univerzity
diplomové prace

vedouci doc. Jifi Kroupa: Jan Baron, Pozdné gotické
architektura na Moravé (pracovni nézev). - Eva Horé-
kova, Malif Johann Georg Greiner. - Lenka Kaldbova,
Nasténna a dekorativni malba konce
18. stoleti v Bmé. - Dana Menou3ko-
vé, Rodinn4 hut Skrdlovice - Ars vit-
raria 20. stoleti. - Olga Novackova,
Architekt Alois Dryék. - Ondrlj, Archi-
tektonické dilo Otto Eislera. - Lenka
Zavielova, Vojtéch Dukat a doku-
ment.

vedouci doc. Jaroslav SedIar. Natalie
Brablcovd, lvan Chatmy. - Robert Ja-
nés, Hans Temple (1857-1931), mo-
ravsky naturalisticky malif. - Hana
Petlachové, Véclav Zykmund - dilo z
let 1934-1948.

vedouci doc. Lubomir Slaviéek: Petr
AnijGuk, Kfizové cesty videfiskych ba-
roknich malifi1 ve wychodnich Ce-
chdch. - Lucie Augustinkova, Malif-
ské dilo Herminy Laukotové. - Anna
Grossova, Oltafni obrazy Josefa Win-
terhaldera ml. - Veronika Grundlo-
chova, Renesanéni malifskd vyzdoba
zamku v TelCi (pracovni nazev). - Jo-
sef Hajek, D&jiny obrazové sbirky
FrantiSkova muzea v letech 1817-
1841. - Zdenék Kazlepka, Gottfried
Libalt (1610-1673). Malif zaisi, krajin
a nabozenskych obraz{. - Michaela
Loudova, Malifské dilo Josefa Ster-
na. - Lucie Pelcova, Sochaf Josef
Strachovsky. - Silvia Raposova, Jo-
hann Nepomuk Steiner (1725-1793).
- Pavel Suchanek, Socharf Jan Stur-
mer. - Markéta Vejrostova, Josef
Beckel, malif miniatur. - Barbora
Zdrazilova, Malifské dilo Ignace Wei-
diicha na Moravé.

disertace

vedouci doc. Jifi Kroupa: Kaliopi Chamonikola, Uméni
Nicolause Gerhaerta z Leydenu a moravsky kontext. -
Lada Hubatova-Vackova, Vztahy mezi éeskou a fran-
couzskou avantgardou. - Alena Kfizova, Cesky Sperk
jako individualizovany uméleckofemesliny projev.
vedouci doc. Jaroslav Sedlar: Jindfich Noll, Architekt
Josef Schulz. - Martin Reissner, Konstruktivistické a
geometrické tendence ve vytvamém uméni 90. let v
Bmé. - Jii Simagek, Neoklasicismus v éeském mezi-
véleéném uméni.

vedouci doc. Lubomir Slavicek: Jifi Juza, Malif Karl
Andreas Ruthart (cca 1630-po 1703). - Helena Mrazo-
vé, Skupina vytvamych umélct v Bmé 1922-1939.
vedouci prof. Milo$ Stehlik: Ale$ Filip, Sakralni uméni
doby secese na Moravé a ve Slezsku. - Marta Pro-
chazkova, Pozdnégoticky chrdm sv. Wolfganga v
Hnénicich.

OLOMOUC - Katedra d&jin uméni FF Univ.Palackého
diplomové préce

vedoudi doc. Ivo Hiobil: FrantiSek Chupik, Ctyfi pozd-
né stfedovéka méstska opevnéni na stfedni Moravé
(Hranice na Morav, Lipnik nad Be&vou, Prostgjov,
Prerov). - Ondfej Jakubec, Architektura a vyzdoba
sakrélnich staveb olomouckého biskupa Stanislava
Pavlovského (1579-1598), zejména v Olomouci 2

Krom@fizi. - Klara Mezihorakova, Stfedoveké archi-
tektura kostela dominikanek sv. Katefiny a jeji zafa-
zeni do vyvoje staveb lineamiho stylu poklasické goti-
ky na Moravé.

vedouci doc. Milan Togner: Lenka Gro3ova, Sochaf
Antonin Riga. - Helena Hubkova, Stfedovéké archi-
tektura katedraly sv. Ducha v Hradci Kralové, s pri-
hlédnutim k pavodnimu vybaveni a vyzdobé. - Marke-
ta Kmmendikova, ltalské renesanéni truhly ,cassone®v
Geskych sbirkéch. - Andrea Rousova, Malifské dilo
|zaaka Godyna. - Pavel Sopak, Opavské obdobi Ed-
munda Wilhelma Brauna. - Blanka ZenoZi¢kové,
Akviziéni Ginnost arcibiskupa Leopolda Pregana.
vedouci doc. Rostislav Svécha: Slavka Doricova, Ro-
dinny dim v bratislavské architekture. - Marcela Ga-
vendova, Sakralni architektura na Gzemi Ostravy v
obdobi historismu a modemich styld. - Martin Strakos,
Architekt Bohumil Hyp§man. - Svétlana Kleinerova,
Novostavby a pestavby divadelnich scén v Ceské re-
publice, 1989-1999. - Markéta NetuSilovd, Architekt

Karel Repa. - Dana Schleichertovd, Architektura a ur-
banismus Havlickova Brodu, 1848-1938. - Barbora
Slédetkové, Architekt Miroslav Drofa. - Lucie Vobofilo-
vé, Sakrélni stavby G. B. Alliprandiho.

vedouci dr. Pavel Stdpének: Jan Grégr, Americké umé-
ni ofima Ceské kritiky v letech 1948-1968.

vedoucf dr. Alena Kaviakova: Jifi Ptacek, Soucasny
pohled na tvirdi pfinos skupiny Sedm v fijnu.

PRAHA - Ustav pro d&jiny uméni FF Uni-
verzity Karlovy
-, diplomové prace

+i.,, vedouci prof. Petr Witllich: Gabriela
s Bukovinské, Fotografie ve vytvamém
2 uméni 80. a 90. let. - Véra HyrSlova,
7 Cesky mezivaleny reklamni plakat. -
= Karolina JakeSové, Hemit - sympozia
' uméni. - lva Janakova, Soucasny Ces-
¢ ky graficky design. - Erzika Kubinova,
N Spory v Devétsilu. - Petr Tschaker,
- Skidma Bratii Jikové v Kamenickém
- Senové.
(S vedouci dr. Lubomir Konecny: Blanka
. Litvajov4, Renesanény kastiel vo Fri-
% Govciach. Problematika fuguréinej
sgrafitovej vyzdoby. - lvo Purs, Kres-
. tanska symbolika v alchymistické iko-
" nografi
vedouci doc. Jifi Kropadek: Katefina
Néprstkova, Soucasné metody restau-
rovani a konzevovani v uméleckém
femesle. - Dalibor Matya$, Arcibiskup-
sky paldc v obdobi renesance.
vedouci doc. Jana Kybalova: Jifi Jan
Fronek, Viyvoj kabinetu (profanniho
nabytku) v Cechéch 17. stoleti - pi-
- spévek k d&jinam Ceského umélecké-
ho femesla 17. stoleti.
vedouci dr. Roman Prahl: Lenka Ko-
vaiikovd, Architekt Vclav Rotlapil. -
~ Pavla Matouskova, Hanu$ Schwaiger
(1854-1912) a historismus.
"+ vedouci prof. Pavel Preiss: Univerzitni
these podle M. A. Lublinského.

’ vedouci doc. Jan Royt: Jan Kosténec:

Velky cisafsky paldc v Konstantinopoli. - Viadimir Va-
lach, Romanské priedelie kostola v Azay-le-Ridesi.

disertace:

vedouci prof. Petr Wittlich: Katefina Paviickové, Refle-
xe prirody v Geském uméni 20. stoleti. - Gabriel Waa-
ge, Ceské uméni 60. let. - Otto Urban, PoZétky Ceské-
ho modemiho uméni.

vedouci doc. Jiff Kropadek: Ale$ Navratil, Renesancni
architektura a sochafstvi saského okruhu na D&Cinsku
a Ustecku.

vedouci doc. Mojmir Horyna: Tomé$ Kleisner, Ceské
kamelitské klastery v dobé barokni. - Martin Madl, Ba-
rokni sklo ve sbirce Narodniho muzea. - Petra Nevimo-
v4, Praz8ti jezuité jako objednavatelé um@leckého dila.
- Marcela Sykorova, Felix Anton Scheffler. - Daniela
Vokolkova, Barokni promény kostela sv. Michala v
Praze.

vedouci dr. Lubomir Konecny: Martin Zlatohlavek,
Kresby v Cremoné 16. stoleti.
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Personalia » Miscellanea

* Vyznamn4 osobnost naseho oboru, JUDr,, PhDr. -
Lubor Machytka se doZil osmdeséti let (*26.1.1918).
Mame pifleZitost ocenit jeho celoZivotni praci, zamé-
fenou predevsim na oblast pamétkové péée a staré-
ho uméni, respektovanou a oceriovanou doma i v za-
hranici. Blahopejeme!
+ Od fijna minulého roku postréddm - a nejsem roz-
hodné sama - v knihovné Narodni galerie v Praze jeji
dlouholetou pracovnici Viastu Muchkovou. Pozasta-
vujeme se nad tim, Ze tato instituce v rdmci svych
Uspomych opatfeni navrhla snizeni pracovniho Gvaz-
ku a v souvislosti s tim nechala odejit élovéka, jehoZ
odchod je pro Nérodni galerii i odbomou vefejnost ci-
telnou ztrétou. Viasta Muchkova po dlouhd Iéta véno-
vala velké dsili a obétavost dopliiovani a zpracovava-
ni fond této knihovny a podstatnym dilem napomoh-
la vyuZiti pocitadové databaze. Vychazela vstiic ves-
kerym nadim poZadavkim s nebyvalou ochotou a ini-
ciativou, kterd prekratovala ramec standartni sluzby.
Dékujeme ji touto cestou za jeji préci, ktera zlstala
Nérodni galerii neprévem zcela nedocenéna.

Beket Bukovinska

K reorganizaci v Narodni galerii v Praze
Dopis predsedy UHS generalnimu fediteli NG Mgr.
Martinu Zlatohlavkovi ze dne 10, 11. 1997

Vazeny pane generalni fediteli,

vybor Uméleckohistorické spole¢nosti se na své po-
sledni schizce na konci fijna mj. zabyval i situac,
ktera vznikla v disledku reorganizace provedené v
letnich mésicich v Nérodni galerii, Podnétem k tomu
se stal dopis nékolika historiki uméni - ¢lend UHS,
ktefi z dvodd nadbyte¢nosti dostali vypovéd z Né-
rodni galerie, a také nékolik lankd z denniho tisku
(zejména Lidové noviny a Mladé fronta-dnes).

I kdyZ jsme si pIné védomi, Ze uskuteénéné kroky
jsou piné v kompetenci a také v odpovédnosti vedeni
NG, domnivame se, Ze vzhledem ke Klidovému po-
staveni NG v naSem uméleckohistorickém Zivoté, ne-
Ize piipustit, aby kolem této reorganizace vznikaly -
pro nedostatek informac, pfipadné pro jejich zkresle-
ni v médiich - jakékoliv nejasnosti a pochybnosti, ve-
douci navic k neZadouci atmosféfe v nasem oboru.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze jednim z hlavnich dkol(
UHS je disledné zastupovani zajmi historiki uméni
v odbornych a profesnich otdzk4ch a rovnéZ sledova-
Ni, zda pfi obsazovani uméleckohistorickych mist jsou
sledovany a dodrZovany predev§im pozadavky od-
bomosti, obracim se z povéfeni vyboru UHS na Vas
se Zadosli o poskytnuti zevrubné informace o tom, jak
se provedend reorganizace dotkla historikl uméni a
dalSich odbomych nebo specializovanych pracovni-
ka. ProtoZe je ndm znémo, Ze hlavni piicinou pro-
pousténi a nasledné reorganizace bylo vyrazné kré-
ceni rozpo&tu a platebni neschopnost NG, radi by-
chom v&déli zda se Gispoma opatfeni stejnym zpliso-
bem jako odbomé pracovniky postihla i ostatnf kate-
gorie zaméstnanci.

Dékuji Vam peden za vasi zpravu a ziistavam se -
de&nymi pozdravy

Doc. PhDr. Lubomir Slavicek, pfedseda UHS
Odpovéd generélniho feditele NG do uzavérky tohoto
dvojéisla Bulletinu UHS nedosla!

Konkursy, vybérova fizeni

Seminar déjin uméni filozofické fakulty Masarykovy
univerzity v Bmé

olevira ve Skolnim roce 1998/1999 dalsi roénik intemi-
ho postgraduéiniho doktorandského studia v oboru dé-
jiny a teorie vitvamého uméni, které je pfipravou k zis-
kani titulu PhD. Interni forma studia je uréena absol-
ventiim déjin uméni a mladym pracovnikim oboru (vé-
kova hranice 35 let), ktefi v pribéhu studia nebo v po-
Cétcich své praxe projevili virazné nadani a spliiuiji
predpoklady pro védeckou préci. Z&kladni formou stu-
dia je samostatna, systematicka tviiréi védecka prace,
jejiz vytsténim je predloZeni a Gsp&3né obhéjeni diser-
taéni préce, dale doktorandska kolegia, a iast na vy-
bérowych prednadkach 2. cyklu denniho studia dgjin
umeni.

Predpokladany pocet mist: 1 - 2. Termin pro zasléni
prihlasek: 15. 5. 1998.

Termin konani vybérového fizeni: konec ¢ervna nebo
zatatek Cervence 1998,

Piihlasky, obsahujici projekt piedpoklddané disertace
(teze v rozsahu 5 - 10 stran strojopisu), Zivotopis, po-
drobnou bibliografii, xerokopie doklad o ob&anstvi, o
ukonéeni vysokoSkolského studia, o jazykovyich zkous-
kach a doporucuijfci dopis vedouciho diplomové prace
nebo vyznamného historika umeéni, pijima doc. PhDr.
Lubomir Slavicek, CSc., Seminar d&jin uméni, Ame
Novaka 1, 660 88. Dalsi informace Ize ziskat na tel. ¢.
05/41121175 (stfeda - Ctvrtek).

Volny vstup pro ¢leny UHS

po predlozeni ﬁfatné Clenské legitimace, tj. s potvrze-
nim o zaplaceni pfispévkl na

prislusny rok, poskytuji nésledujici Ceska a moravska
muzea, galerie a kulturni

zafizeni;

Bmo, Moravska galerie

Bmo, Moravské zemské muzeum

Hawvlickav Brod, Galerie vytvamého uméni

Hluboka, AlSova jinodeska galerie

Hodonin, Galerie vytvamého uméni

Jiéin, Okresni muzeum a galerie

Karlovy Vary, Galerie uméni

Liberec, Oblastni galerie

Nové Mésto na Moravé, Horacké galerie vytvamého
umeni

Olomouc, Muzeum uméni

Olomouc, Vlastivédné muzeum

Opava, Slezské zemské muzeum

Ostrava, Galerie vytvamého uméni

Pardubice, VychodoZeska galerie

Praha, Sprava Prazského hradu

Praha, Ceské muzeum vytvamych uméni

Praha, Galerie hl. mésta Prahy

Praha, Narodni galerie

Rakovnik, Rabasova galerie

Uherské Hradisté, Galerie Slovackého muzea

Zlin, Statni galerie

Umeleckohistoricka

spolecnost %

v Ceskych zemich (UHS)

Spolecnost byla zaloZena v r. 1990 jako profesni sdru-
Zeni oboru d&jin uméni pro odbomé pracovniky ve
véde, Skolstvi, muzeich, galeriich, pamétkové pégi,
knihovnéch, odbom@ orientované publicistice a pod.
Cleny se mohou stét i kolegové s trvalym pobytem v
zahraniéi. Spolecnost fidi voleny dvanécticlenny vy-
bor, ktery se schazi k projednani aktualnich otazek,
podnétd, stiznosti a pod. 1x mésicné. Spolecnost po-
fada 1x rotné vainé shroméazdéni s navazujicim od-
bomym setkénim. Pro své ¢leny vydéva tvrtletné Bul-
letin UHS v rozsahu 8-16 stran (zdarma).

Rocni prispévek pro fadné ¢leny ini 150 K¢, pro di-
chodce a studenty 50 K¢, zépisné (jednorézové) 100
K¢. Legitimace (pétijazycna) je opatfena pasovou fo-
tografii a jeji platnost prodluZuje sekretaridt UHS na
kaidy kalendani rok ¢asové ohranienym razitkem.
Plaind legitimace opraviiuje k vstupu do v&tSiny galerii
a muzei vytvamého uméni v Ceské republice. Jejich
seznam je 1x roéné otidtén v Bulletinu UHS.

Adresa sekretariatu:

Dugana Barcova, UDU AV CR, Husova 4, 110 00 Pra-
ha 1, Tel.: 231 45 97, Fax: 2422 9436,

E-mail: arthist@site.cas.cz

Bankovni spojeni: KB Praha 1, 48232-011/0100

+ Terminy pravidelnych schizek vyboru UHS v 1. polo-
|eti 1998:13. biezna, 24. dubna a 26. Cervna, vidy v
10. 00 hod. v Ustav pro d&jiny uméni FF Univerzity
Karlovy v Celetné ul. v €. 20, Gtvrté patro.

+ Nové telefonni islo Rijksbureau voor Kunsthisto-
rische Documentatie: P. 0. Box 90418, 250 LK Den
Haag, The Netherlands

telefon: + 31 70 3.33.97.77; fax: + 31 70 3.33.97.89

+ NG v Praze upozomiuje, Ze depozitar sbirky starého
uméni bude v dobé od 1.2. do 30.9,1998 uzavien z
divodu revize.
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