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Jifi T.Kotalik: Sto let
velikonocniho manifestu

Préavé pfed sto lety, 5.dubna 1896 byl zvefejnén
manifest ,Ceskému lidu*, ktery znamenal vy-
znamny meznik ve vztahu ¢eské spolecnosti

k ndrodnimu dédictvi. V situaci, kdy jedineéné
historické hodnoty Prahy byly existencné ohro-
zeny asanatnim zakonem pfijatym v roce 1893
dokazal Vilém Mrétik mobilizovat a sjednotit re-
prezentanty tehdejsi deské kultury i politiky

k jednoznaénému vystoupeni proti nesmysiné-
mu niceni historickych hodnot pod hesly fales-
ného pokroku. Manifest konstatoval,ze ,...Praha
neni majetkem nékolika lidi, je majetkem nas

viech a nérod jediny v osobé kaZdého jednotliv-

ce méa pravo rozhodovat nad jejimi osudy...*

a pozadoval aby, ,...cely ndrod mocnym hlasem
projevil svou vuli, aby zachovéano bylo vie to,
co k ndm mluvi kovovym hlasem naSich déjin

a v ¢em tkvime celou svou minulostf...”.
Iniciatory manifestu byli Vilém Mrétik, spoleéné
se spisovatelem Vaclavem Hladikem a histo-
rikem Jaroslavem Kamperem . Svij podpis pfi-
pojily pod manifest pfisludnici raznych politic-

kych i kulturnich a generacnich okruhd . Z litera-

tl, ktefi pfedstavovali tradiéné nejagilngjsi cést
odborné vefejnosti to byli napfiklad Otakar Bfe-
zina, Adolf Heyduk, Alois Jirasek, J. V. Sladek,
Antonin Sova, Karolina Svétla, F. X. Salda, Ja-
roslav Vrchlicky, Julius Zeyer. Z umélct pfipojili
sviij podpis Mikola$ Ales, Vaclav BroZik, Voj-

téch Hynais, Felix Jenewein, Julius Marak, K. V.
MyslIbek, Stanislav Sucharda, Joza Uprka, Anto-

nin Wiehl. Védecké kruhy reprezentovali Max
Dvorak, Jan Gebauer, Jaroslav Goll Otokar
Hostinsky; politiky FrantiSek L. Rieger, Karel
Kramaf, Jan Podlipny, abychom pfipomenuli je-
nom ty nejvyznamnéjsi.

Ohlas manifestu byl ohromny. Po jeho uvefejné-

nf jej podpofili éetni jednotlivei, korporace

Petr Wittlich: Na zaver mandatu

Letodni valnd hromada Uméleckohistorické spo-
leGnosti byla vyznamné tim, Ze podle jejich sta-
nov byl zvolen vybor novy. Ohlédneme-li se jes-
té po minulém funkénim obdobi, miZeme fici,
Ze se podafilo stabilizovat existenci UHS, roz-
ptylit pochybnosti o jejim smyslu a vytvofit uréi-
té klima, které miZe byt déle zlepSovano a roz-
vijeno, Velkou zasluhu na tom mélo vydévani
Bulletinu
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tavosti re-
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ale i prekra-
Covat hori- = %
zont naseho
spolku do §ir-
Sich odbor-
nych i mezi-
narodnich
okruhu, Ne-
musim jisté
pfipominat,
Ze se vybor
snazil

i 0 mezinarodni reprezentaci UHS, zejména
Gspésnou realizaci pobytu vypravy britskych
historikd uméni, spojenym s pofadanim odbor-
nych zasedani a exkurzi. Centrum jeho pusobe-
ni véak bylo pochopitelné v domécich zélezitos-
tech, zejména v nelehké otdzce uplatiovani vii-
vu historikt uméni na konkrétni problémy

v oblasti pamétkové ochrany a kultumi politiky.
Experti vyboru v tom sméru spolupracovali

s viadnimi organy na pfipravé a oponenturéch
dilezitych zakonl a snazili se ze viech sil pro-
sazovat nase odborné stanovisko. Neni jejich
vinou, Ze ne véechny jejich pfipominky a name-

ty byly vzaty opravdu v potaz. NeutéSené pomé-
ry na Ministerstvu kultury a necitlivé zésahy po-

litické moci do rozhodovani o ¢asto zasadnich

vécech (causa Bojnického oltafe a podobné),
vedly nakonec k nezbytnosti jistého protestu, je-
hoZ sila mohla byt sice jen platonicka, ale po-
mohla oprostit nasi mentalitu od prili§ divéfivé-
ho optimismu a kolektivismu a uvidét opét vzia-
hy mezi politikou a kulturou v rediném svétle.
Tento odkaz predava stary vybor novému a pieje
mu zejména to, aby se mu dafilo nalézat nové

Medaile ke stoletému trvani Spoleénosti viasteneckych prétel uméni z r. 1896

a (¢innéjsi cesty jak upevni sebevédomi ume-
leckohistorické obce uvnitf ni samé a ziskavat
jeji vliv ve vécech obecné kultury, kde jeji hlas
je vskutku nezastupitelny.

Zasedani Valné hromady 26.1.1996

Pfedseda UHS prof Petr Wittlich pfednesl zpra-
vu o &innosti vyboru v obdobf od posledni vainé
hromady. PfedloZend revizni zprava byla plé-
nem jednomysiné odsouhlasena, UHS dékuje
Dusané Barcové a navrhuje, aby vybor projed-
nal pro ni odménu.

Doc. Jifi Kropagek prones! laudatio Mgr.Jifimu-
Fajtovi v souvislosti s udélenim ceny Josefa
Krésy. Mgr. Fajt podékoval za udéleni ceny

a prohlasil, ze se vzdava finanéni odmény s ce-



nou spojené.

Reditel Statniho Gstavu pamétkové péce dr. Jo-
sef Stulc infornomal o stavu ve véci nérodnf kul-
tumi pamétky ValdStejnsky palac v souvislosti

s rozhodnutim o jeho vyuZiti pro potfeby Sena-
tu. Poskytl rovnéz informaci o jednani s pfedse-
dou a poslanci Poslanecké snémovny dne 17. 1.
Pro sledovéni celé causy byla navrzena komise
odbornik{ ve sloZeni E. Fuéikova, K. Kfizové, D.
Libal, M. Horyna, J. Stulc, I. Hlobil, M. Pavlik.
Nasledovala diskuse ke cause Valdstejnsky pa-
l4c.

Volby nového vyboru UHS se zdgastnilo 72 voli-
cich ¢lenl spolecnosti. Volebni komise byla
zvolena ve slozeni mgr. A. Vlasakova-Volrabo-
va, R. Prahl. Vysledek tajnych voleb potvrdil na-
vrh obsaZeny v kandidatni listiné (vSemi hlasy:
P. Cemy, K. Chamonikola, I. Muchka, ostatni: Z.

Blahova -2 hlasy, M. Judlové -1, L. Kesner ml. -
11, J. Kotalik ml. -1, J. Kropé&ek -1, J. Royt -1,
L. Slavicek -6, L. Srieri -1, A. Simkova -1). Dal-
§i navrZeni kandidati: P. Wittlich (2x), P. Kalina,
I. Kyzourova, A. Horov4, J. KfiZ, H. Seifertova
(3x), L.Bydzovska (2x), M. Horyna (2x), B. Bu-
kovinska (12x).

V dalsi diskusi prof. P. Preiss vznes| dotaz
ohledné existence a pfip. &innosti nérodniho ko-
mitétu CIHA.

Vybor UHS se sesel na ustavujici schizi 23. 2.
1996 a zvolil novym pfedsedou doc. Lubomira
Slavitka, a mistopfedsedou dr. lvana Muchku.
Pravidelné schiize vyboru se konaji vzdy po-
sledni patek v mésici (s vyjimkou prazdnin)

v 10. 00 hod v pracovn& Ustavu pro déjiny umé-
ni FF UK v Celetné ul. 20, Praha 1.

Karel Stejskal: Katalogizace ¢eskych
|Ium|novanych rukoplsu v Rakousku

Codex 2378, Osterreichische Nationalbibliothek

Minule jsem v tomto bulletinu (2/95) podal zpré-
vu o pfipravé katalogu iluminovanych rukopisd
geského plivodu v Osterreichische Nationalbibli-
othek ve Vidni (ONB). Ukol bude pod vedenim
Prof. Gerharda Schmidta pokraGovat i v piistim
roce. Prvni éast zminéného katalogu, dovedend
A. Fingernagelem a M. Rolandem do poloviny
14. stoleti, je jiz v tisku. {Oba jmenovani kolego-
vé jsou zaroveni vybornymi fotografy, ktefi poho-
tové obstaravaji barevnou dokumentaci.) V sou-
tasné dobé splupracuje autor téchto fadek s dr.
Ulrike Jenni na katologizaci dalSich videfiskych
rukopisd. Revize Udajl v obsahlém Inventafi
F.Unterkirchera (1957) pfinesla m.j. zjisténi, Ze
brevif cod. 1977, oznafeny v ném za rakouskou
pamaétku, byl po roce 1350 iluminovén nasim
Mistrem kiizovnického brevife. Do jedné z drob-
nych inicial tohoto rukopisu je vkomponovéna

izolovana postava sv. Vaclava pfinaSejicho dfivi

z lesa. TyZ ilumindtor se podilel na vyzdobd
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znamého Etyfdilného antifonafe v

~ ki&Stemni knihovné ve Styrském

~ Vorau (c0d.259). Druhému ilumi-
* natorovi antifonafe mohu pfipsat

. jedinou miniaturu ve fragmentu

~ bible ONB cod.s.n.4229. Pfed ¢a-

sem prokézala H. Hensle-Wlasak,

- 7e objednavatelem antifonéfe ne-

byl biskup Détfich z Portic, takze

= dosavadni datovani tohoto rukopi-

-+ sudo let 1360 - 61 neni nikterak
~ zajiSténo. To ma své disledky i

pro nynéjsi, pfilis rané datovani

karlovskych nasténnych maleb.

i lkonograficky zajimavé jsou zb&z-

né perokresby v astronomicko-

piirodovédeckém sborniku cod.

+ 2378, ktery si kolem r. 1375 pofi-
dil svatovitsky kanovnik Mikulas.
Beran ve zvérokruhu pfidrzuje

zde kopytkem kiiz a Panna mé dokonce kolem

hlavy svatzé. (Ta je nepochybné pvodni, ne-
bot z¢4sti zakryva ocas sousedniho Lva.) Za

dilo deského iluminatora z doby kolem r. 1380

mohu oznadit téZ kvalitni miniaturu ve fragmen-

tu latinské ucebnice cod. s.n. 223. V (vodni ini-
ciéle cod, 2062, obsahujicim Summu B. Pisana

opsanou v Hradci Kralové r. 1399, je vkompono-
vana postava mladého dominikana. Tuto inicialu
jsem pfipsal prvnimu ilumindtoru Jen3tejnova

Vatikanského kodexu, ktery vyzdobil

rovnéZ Oficium sv. Eligia (dnes v Mést. knih.v

Pafizi). Brevif cod. 1842 byl kolem r. 1390 do-

dan do vratislavské diecéze, kam se hlasi svym

kalendafem, nejspis z Prahy, nebot souvislost
tasti podkreseb jeho miniatur s uménim jedno-
ho z ilumintorl Vaclavovy bible, Mistrem sedmi
dnd stvofeni, je zfejma. Ve vaclavském rukopise

Zlaté buly datovaném 1400 (cod. 338) vytvoril

podle mého nézoru nékolik ornamentélnich ini-

Jifi T. Kotalik: Sto let velikono&niho manifestu
pokr. ze str. 1

a zastupitelstva riznych venkovskych obci, kte-
ré svymi pfipisy zaaly bombardovat prazskou
radnici. Pod tlakem vefejnosti a kampané

v tisku nakonec méstska rada zfidila zvlatni
uméleckou komisi, jako poradni sbor pfi feSeni
stavebnich otazek a povolava do ni tehdejsi vé-
hlasné architekty Jifiho Stibrala, Bedficha Oh-
manna, Osvalda Polivku, Jana Koulu, Véaclava
Roétlapila a dalsi,

Velikononi manifest podnitil nebyvalou vinu za-
jmu Siroké vefejnosti o zachovani razu Staré
Prahy, ktera kulminovala na strankach viech
tehdejSich periodik, v prvnf fadé Rozhledd, Lu-
mira a Volnych Sméri. Svij hlas pfipojila Zden-
ka Braunerova svym ¢lankem s pisobivym na-
zvem ,Skutky KonidSovy* a znovu Vilém Mrétik
Gtoénym spisem uvefejnénym opét na strankach
Rozhledd pod titulem ,Bestia triumphans®.

Pfes protesty viak bouraci prace pokraovaly,
zmizela severni fronta Staroméstského ndmésti,
celé Zidovské mésto a fada dalSich zcela jedi-
necnych architektonickych a uméleckych pamé-
tek, které nam pfipomenou jiz jen jednotlivé
svazky nékolikadilné publikace Zmizeld Praha.
Utilitarni hlediska a arogance moci sice zvitézi-
ly, ale presto pfese vSechno se podafilo odvratit
celou fadu Silenych projektll a nesmysiné bofeni
zastavit, jiz ve zménénych pomérech nové ob-
sazené radnice, umélecké komise a za aktivni
spolutéasti Klubu za Starou Prahu, zalozeného
v roce 1900 fadou signataf Velikonoéniho ma-
nifestu.

Ve svém zévér pozadoval velikonoéni manifest
z roku 1895 jako Ustredni cil celé akce pfijeti
zékona na ochranu nasich vzacnych pamatek.
Je v mnohém pfiznacné, Ze tento zakon byl pfi-
jat aZ po sedmdeséti dvou letech pfi¢emz o jeho
vrcholné potfebné novelizaci a pfijeti nové prav-
ni normy, kterd by reflektovala zménénou situa-
¢i a potfeby nasi doby, se bez konecného efektu
jedna jiz Sestym rokem. Pfestoze dnesni situace
je kvalitativné zcela odli$na od situace pfed sto
|6ty, zlstava velikonodni manifest aktualnim
mementem. V dne3ni dobé se netyka ani tak ar-
chitektonickych hodnot jednotlivych pamatkové
chranénych objektd, ale ohroZena je predevsim
kulturni identita Prahy ve smyslu masivni pro-
mény jejiho parteru, komeréniho pfetizeni cent-
ra a oslabeni jeho obytné funkce, architektonic-
ky problematickych, naddimenzovanjch

a monofunkénich novostaveb na poslednich vol-
nych parceldch ¢i nednosné dopravni zatéze. To
vie ma velmi 18sné vazby na urbanistické vzia-
hy, jejichz narudeni by mélo Prahu osudové na-
sledky. Proto se v této souvislosti v posledni
dobé opréavnéné upozorfiuje na autenticitu, jako
zakladni pamétkovou kategorii, kterou je tfeba
v sou€asnosti piednostné sledovat. Pojem ,au-
tenticita“ je pfitom chépén v fadé kategorii, jako
soubor plvodnich materidlt a technologii, které
by mély byt podle moZnosti v maximaini mozné
mife zachovany ¢i respektovani pavodnich prvki



bez jejich masivni vymény & promény (nebez-
peci prerestaurovani, vytvareni falesnych obra-
20 novych pamétek-tak jak na né upozomila
napf. zpréva britskych expertt z National Trust
po jejich névétévé v Ceské republice). K tomu
se fadi pfirozend i pojem auteticity architekto-
nické a urbanistické, kterou pfesvédtivym zpa-
sobem charakterizoval Dobroslav Libal v prvnim
Cisle letodnich Zprav Klubu Za starou Prahu,
Pravé uplatnéni principl autenticity sidelnich
soubordl se mize stat Gginnym nastrojem v boji
za zachovani komplexnich hodnot urbanistic-
kych i architektonickych v nadem krajinném pro-
stredi a zamezeni jejich devastace.

Velikonoéni manifest v tomto smyslu dokldda obrov-
sky vyznam vytvofeni jednotné fronty Seskych inte-
lektualt a politikl. Je potésitelné, Ze fada konkrét-
nich projektl dokézala v posledni dobé sjednotit nej-
niznéjsi instituce a korporace napf. v piipadé kostela
sv.Michala, projektu hotelu Four Seasons & umisténi
Sendtu do aredlu ValdStejnského a okolnich palact.
Svij aktivni podil na tom méla i Uméleckohistoricka
poleénost, jiZ Ize pripomenout z jednotlivych stano-
iisek uvefejnénych v jejim Bulletinu i z bilanéniho
piehledu dvouleté &innosti Prazského grémia (kterou
pfineseme na jiném misté), mezi jehoz zakladajici in-
stituce UHS patfi. Prognéza Viléma Mrétika,

Ze konedny boj nebude dobojovan dfive, dokud ne-
bude vymycen moment soukromého z&jmu a spe-
kulace a dokud sami obdané nebudou rozhodovat o
pamatkach své minulosti se ukazala byt jako velmi
jasnozfiva.

Umeni a architektura frantiskanu-
observant v éeskych zemich

Dne 4, bfezna 1996 pofadal Konvent mengich
bratii franti§kanti u Panny Marie SnéZné spolu s
Fakultou architektury CVUT v Praze konferenci,
vazici se k problematice uméni frantiskand-ob-
servantl v Cechach a na Moravé. Uvodnf pii-
spévek Milady Radové byl vénovén architektufe
observantskych klasterl, zejména klaSterim v
Kadani a Bechyni, u nichZ byl specifikovan
vztah k architektufe v Mi$ni, odkud stavitelé
prevzali zejména motiv sklipkové klenby. Klas-
terni kostely byly stavény &asto jako rodova po-
hebisté Slechticti, ktefi je zaloZili. Fundovanym
vykladem umisténim sepulchralni plastiky ve
frantiSkanskych klasternich kostelech a ikono-
grafii nahrobku Jana Hasistejnského z Lobko-
vic, dila Ulricha Creutze, se zabyval Jan Chli-
bec. Své starsi vysledky badani obohatil o srov-
nani s padovskou plastikou Oplakavani Quida
Mazzoniho, se kterou se Jan Hasistejnsky z
Lobkovic setkal na své pouti do Svaté zemé a
jejiz popis se dochoval. Ivana Kyzourové podro-
bila slohové analyze dila Mistra IW. Zejména
upozomila na Votivni obraz Kaspara Kadparka,
na desku se svéticemi ze Strahovské obrazamy
a noveé pripsala Juditu z téze sbirky Mistru IW a
nikoliv Lucasu Cranachovi. Pavel Kalina refero-
val o sochafském dile Ukfizovaného z kiasterni-

cil iluminator dvou rukopist v prazské NK (VI
G 13, VIIH 5d). Jeho dilem je rovnéZ vyzdoba
Zimniho antifonéfe plzefiského farafe Mikuld3e
z roku 1412 (Praha, KNM XII A 24). Nedavno se
v aukei antikvariatu J. Ginthera v Hamburku vy-
nofily dal3i miniatury tohoto iluminatora v brevifi
chotéSovského probosta Sulka z Hradku proda-
ném do zahraniéniho soukromého majetku. Cod
1515, obsahujici komentaF Rehofe z Rimini, do-
provodil F. Unterkircher poznamkou: ,1344, wa-
hrscheinlich Osterreich*. Datum v kolofonu bylo
véak mechanicky opséno z predlohy. Mohu kon-
statovat, Ze dvé primérné figuralni inicialy v
tomto rukopise namaloval na potatku 15. stoleti
ilumindtor, ktery pracoval pro svatojifskou aba-
tysi Kunhutu z Kolovrat: dvé jeho celostranné
miniatury jsou obsazeny v brevifi cod. 1939 s

eskymi pripisky.

V CCH 1995, s. 419-425 jsem podrobnéji pojed-
nal o sedmi iluminovanych kodexech ¢eského
piivodu v ONB obsahujicich Viklifovy spisy. K
tomu mohu zde je8td pfipojit theologické sbormni-
ky cod. 4937 a 1387. Do prvniho z nich byla ko-
lem r. 1452 vevazéna Gést starsiho nadrtniku
obsahujiciho perem kreslené vzory pro omam-
mentalni inicidly. Druhy sbomik vyzdobili malo-
vanymi inicidlami tfi iluminatofi. Miniatury prvni-
ho z nich vykazuji dalekosahlé shody s orna-
mentikou Plzefiské bible dopsané roku 1446 a
chované dnes v Mnichové (cIm. 4501a.) Tato
bible byla pojata i do monumentalniho katalogu
,Gotika v zapadnich Cechach® stejné jako dila
fady jinych umélcd, ktefi pracovali zérovefi pro
prazské,resp. husitské objednavatele.

Zuzana VSeteckova: Mezinarodni védecké symposium
k vystavé Gotika v Zapadnich Cechach 1230-1530

Zapadni Cechy v dob& vrcholného a pozdniho
stfedovéku (K pocté 70. narozenin Prof. PhDr.
Jaromira Homolky, DrSc.)

Ve dnech 16.-18.dubna 1996 uspofadala Narod-
ni galerie v Praze a Ustav pro d&jiny uméni Filo-
sofické fakulty University Karlovy v prostoréch
Ki43tera sv. Anezky Ceské v Praze mezinarodni
konferenci. Uvodni prispévky Pavla Preisse

a Jana Bakose shrnuly védecky pfinos Jaromira
Homolky pro vyzkum ¢eského a slovenského
stiedvékého uméni, zejména metodologicky
zhodnofily préce, zabyvajici se fondem stfedo-
v&ké plastiky obou oblasti. Jaromir Homolka se
poté ujal slova a seznamil posluchace se sou-
¢asnym pohledem na vznik eského krasného
slohu, ktery bezpochyby vyrostl z karlovského
umeni, jehoZ predstaviteli byli nejen Mistr Theo-
dorik a rodina Parléf, ale i sloh iluminatora Pa-
siondlu abatySe Kunhuty.

Problematice architektury se vénoval Friedrich
Fuchs a upozornil na vliv Parléfovského uméni
na domu v Rezng, Klara Beneovska analyzo-
vala a nové interpretovala architekturu kostela
sv. Mikulade v Cecovicich a Toma3 Durdik zd-
raznil nové budované predsunuté basty hrada,
jejichZ funkei bylo zablokovéni nejnebezpecnéj-
§i mist pii dobyvéni stfedovékych hradd, posta-
venych na vyvydenych mistech. Architekturu
Plzné jako ,idedlniho mésta“ v konfiguraci vy-
znamnych klasterd a hlavniho farniho kostela na
zakladé méstského panoramatu vyzved| Milo3
Kruml.

Na vystavé byla nejpotetn&ji zastoupen4 plasti-
ka, k niz se vazala i fada referatl. K dilu Mistra
Ukfizovani z kostela sv. Bartolomé&je v Plzni se
vyslovil autor koncepce vystavy a feditel Sbirky
Starého uméni NG v Praze Jifi Fajt, z rakouské
strany pak Arthur Salinger. Pozomost Ivo Hlobi-
la zaujala Madona z DySiny v ramci dél Mistra
Michelské Madony, podobné spiSe ze slohového
hlediska Milena Bartlové referovala o Madoné

z dominik&nského kl4Stera v Plzni a provedia

srovnani se sochou P. Marie v kostele sv. Barto-
loméje a s Madonou DrouZetickou. Pavel Stépé-
nek na postavach dvou soch sv. Jakuba zminil
§ifenf kultu svétce a konani poutnich cest do
Spanélska. Olga Kotkové se zabyvla technologif
terakotovych apostold z Ujezda sv. Kfize, Lubo-
mir Turéan upozomil na vztah Madony z Velké-
ho Sanova k zapado&eskému okruhu.

K deskové malbé se velmi podrobnou ikonolo-
gickou studii vyslovil Jan Royt pfi interpretaci
Madony Klasové z Boru u Tachova. Peter Kovaé
fe$il problematiku lokalizace oltafe z Rabi a tzv.
Zichovickych desek; za objednavatele oltafe

z Rébi podle znaku uréil Jana Horstoffara. Olga
Pujmanova se zabyvala ikonografif drobné des-
ky Klanéni tfi kréld s pozoruhodnym motivem
zavinutého JeZiSka v kling matéing, jejiz plast
byl zkropen ki zfejmé v aluzi na P. Marii Bo-
lestnou. V obsahlém ikonologicky zaméfeném
pfispévku analyzoval Rainer Kahsnitz cyklus
Apokalypsy ve Velislavové bibli. Z. V3etetkovéa
se pokusila uréit jednotlivé proroky v kostele

v KoZlanech a v ramci jedné dilny zminila

i malby v kostele v Plané nad Mzi.

Z oboru sfragistiky zaujal referat Karla Mraze

o jezdeckych pecetich panl ze Strakonic. Spise
z hlediska stfedovéké literatury byl koncipovén
referdt Zdeiika Uhlife k ikonografii sv. Vaclava.
Za restauratory, jimZ patfi dik za velmi zdafilou
prezentaci pamatek Zapadnich Cech, promluvil
Martin Pavala a Petr Kuthan. Konferenci zakon-
Gila zdafila a dobfe pfipravend exkurze do Plz-
n, Litic, Cedovic, HorSova a HorSovského
Tyna.

Lze jen podékovat viem pracovnikiim Nérodni
galerie a Ustavu pro dé&jiny uméni FF UK za vel-
mi pedlivé pfipravenou konferenci k pocté jubi-
lujiciho profesora d&jin uméni PhDr. Jaromira
Homolky, jemuz vyslovila pfi této oslavé fada
kolegl, pratel a Zakd upfimné ocenéni za jeho
dlouholetou systematickou védeckou a pedago-
gickou ¢innost.
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Narodni galerie v Praze a Italsky kulturni institut
v Praze uspofadaly ve dnech 29. 2. a 1. 3. 1996
u pfileZitosti konni vystavy ,Mezi erupci a mo-
rem. Malifstvi v Neapoli 1631 - 1656 stejno-
jmennou mezinarodni konferenci. Pfispévky
prednich eskych a zahraniénich badateld byly
vénovany pfedeviim dvéma tematickym okru-
hiim: Malifstvi v Neapoli od ticatych let do roku
1656 a Uméni a moru.

Italia e Boemia nella cornice del

Rinascimento europeo
Fondazione Giorgio Cini, Accademia della Re-
pubblica Ceca, Universitg Carlo di Praga, Isola
di San Giorgio Maggiore, Venezia 18.-21. 8.
1996
Konference o vztazich mezi Itali (zviasté Benat-
kami) a &eskymi zemémi a o Sirokych souvislos-
tech protohumanismu a humanismu od 14. sto-
leti do doby kolem 1620 se konala v historickém
prostiedi sidla Fondazione G. Cini (vybaveného
skvélou knihovnou zaméfenou hlavné na Benat-
ky a severni Italii). Na éeské strané se na ni ak-
tivné podilelo tém&f dvacet badateld, zejména
historikd, historikd literatury, historikd uméni
a hudebnich historikd z nékolika pracovist. Vy-
sokou Grovefi jednani pfeduréil svym vstupnim
referdtem Frantisek Smahel o kontaktech za
rané renesance. Je 8koda, Ze na italské strané
se nemohl (&astnit konference Enrico Castelnu-
ovo (o aspektech umé&leckych vztahd italsko-
deskych ve 14, stoleti a poGatkem 15. stoleti,
coZ je nAmét aktudinf také vzhledem k néstén-
nému cyklu Dvanécti mésict ve v&Zi hradu
v Tridentu. Nadi historici uméni pfednesli nésle-
dujici referaty: Klara Benedovska: Alternativa
konce stfedovéku. Uméni konce 14. a podatku
15. stoleti v Cechéch. - Ivo Hlobil: Morava
a uméni italského Quattrocenta - Jaromir Ada-
mec: Juditin most v Praze. K poéatkim ital-
skych vliva v Eeské architektufe. - Jifi Kropd-
tek: Francesco Terzio, malif z Bergama a Pra-
ha.
Ze viech referatd ma byt sestaven sbornik. Dal-
§i konference o zminénych vztazich se mé ko-
nat v Praze nejspiSe na jafe 1998; zvolenym
ramcovym ndmé&tem je obdobi 17. a 18. stoleti.
Jifi Kropacek

Historické muzeum Narodniho muze a v Praze -
oddélenf starSich eskych déjin pfipravilo ve
dnech 15. 4. a 22. 4. 1996 pfi pfileZitosti insta-
lace restaurovaného originalu sousosi sv.
Luitgardy z Karlova mostu od M. B. Brauna v
Lapidariu NM cyklus pfednasek (Jaromir Neu-
mann: Souso3i sv. Luitgardy a jeho vznik, Milo§
Suchomel: O dopliicich a sochafskych repro-
dukcich Braunova sousodi Vidéni sv. Luitgardy a
restaurétofi Jan Bradna a Jifi Novotny: Transfer
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a restaurovani origindlu sousosi sv. Luitgardy).

Sympozium o vyuziti archivnich
pramend v déjinach uméni

se uskuteénilo zasluhou Provenance Indexu of
the Getty Art History Information Program v Ma-
libu, USA (Cal.) a haagského Rijksbureaua voor
Kunsthistorische Documentatie v Haagu ve
dnech 6. - 7. ¢ervna 1996. V pribéhu dvouden-
niho setkani informovali a diskutovali pfedni ba-
datelé, historikové uméni, archivafi a historiko-
vé, zabyvajici se pfedevsim déjinami sbératel-
stvi (mj. feditel Provenance Indexu Burton Fre-
dericksen, Erik Duverger, J. Michael Montias,
Pieter Biesboer, Bas Dudok van Heel, Christo-
pher Brown, Arthur Mac Gregor Marten Jan
Bok, Anton Schuurman, Gary Schwarz ad.) o
moZnostech a také o limitech pouZivani nejriz-
néjsich typd archivnich materiald (zejména po-
zstalostnich inventéfd) v badani zaméfeném
na déjiny evropského sbératelstvi, na sledovani
népiné a charakteru sbirek obrazii a daldich ar-
tefaktd (knih, uméleckého femesla, védeckych
pristroju etc.) v Anglii, Francii, Italii, Nizozemi
(Antverpy, Haarlem, ale také mensi mésta mimo
hlavni centra) a rovnéi ve stfedni Evropé, véet-
né ¢eskych zemi. Z eskych specialistl se se-
tkéni zu¢astnili Zdenék Hojda, Jifi PeSek a Lu-
bomir Slavicek, ktefi (¢astniky sympozia obe-
znamili s vysledky, kterych na tomto poli doséh-
lo Geské badani. (Jifi Pedek vystoupil se zpra-
vou o prazskych médtanskych pozdstalostnich
inventafich 1570 - 1784 jako dileZitém prameni
uméleckohistorického vyzkumu a Lubomir Slavi-
Cek s prednadkou o vizuélnich pramenech vzta-
hujicich se ke Slechtickym obrazovym sbirkdm
17. a 18. stoleti.) V programu sympozia nechy-
bély ani informace o vyuZivani poditacové tech-
niky pfi zpracovavani vysledkd archivnich pri-
zkumd a o pozoruhodnych aktivitich Gettyho
Provenance Indexu, o kterych pfinese Bulletin
UHS zevrubnéjsi informaci v nékterém z piidtich
Gisel. -sla -

,Gesamtkunstwerk” v baroknim
uméni

Ve dnech 11.-15. Servna 1996 se uskuteénilo
mezindrodni sympozium v portugalském barok-
nim mésté Braga pod ndzvem ,Struggle for Syn-
thesis - The Total Work of Art in the 17th and
18th Centuries®. Pdvodni védecky projekt vznikl
na pldé kanadské Univerzity v Montrealu (pro-
fesofi Louis de Moura Sobral, David Booth,
Hans-Karl Liicke) a posléze byl podpofen portu-
galskymi statnimi i lokdlnimi Gfady, které se uja-
ly jeho uskuteénéni. Organizatorim sympozia
(portugalskému Ministerstvu kultury, Galerii de
Pintura do Rei D. Luis v Lisabonu, Univerzité

Uméni a architektura frantikani-observanti
v &eskych zemich, pokr ze st 3

ho kostela v Bechyni a zafadil jej do souvislosti
vyvoje stfedoevropského uméni 16. stoleti. Sté-
pan Kohout se vénoval pobytu sv. Jana Kapis-
trana v Olomouci a otevfel tak problematiku vy-
znamu kazatelské €innosti tohoto frantikanske-
ho svétce v nasich zemich. Pravé v Olomouci
byl zaloZen frantiSkansky klaster v misté, kde
Jan Kapistran kazal. Badatel sledoval pouf
svétce do Ceského Krumlova, Chebu, Mostu a
do dalsich mést. Zejména zddraznil osobni
(¢ast sv. Jana Kapistrana pfi obléhni Bélehra-
du, kde svétec horlivé kézal proti Turkim a mél
velky podil na vitézstvi vojsk Jana Hunyadyho v
roce 1468. Ivo Hiobil podrobil 3iroké ikonogra-
fické analyze tematiku bernardinskych slunci
zejména ve vytvamnych dilech Moravy. Sv. Ber-
nardin (1380-1444) byl v roce 1450 kanonizo-
vén, jeho kézani vzdy tésné souvisela se jmé-
nem JeZi§, jehoZ zkratku YHS mél svétec ve-
psanou do kotouce slunce s dvanacti paprsky,
které symbolizovaly verSe Creda. Tento atribut
jednoznaéné odliSuje sv. Bemardina od velmi
podobné zobrazovaného sv. Jana Kapistrana,
drziciho v3ak v ruce kfiz. Jednoznaéné tak ba-
datel urtil jako sv. Jana Kapistrana svétce na-
malovaného v ambitu klastera frantidkand v Jin-
drichové Hradci, vénoval pozornost ndsténné
malbé v kostele Neposkvméného poteti P. Ma-
rie v Olomouci, zobrazujici bitvu u Bélehradu,
kde Jan Kapistran drzel v rukou zobrazeni Bo-
lestného Krista. Podrobné sledoval rozsifent tri-
gramu YHS, Easto se vyskytujiciho zejména na
architektonickych pamétkéch. Martin Elbel se
vénoval kultu sv. Jana Kapistrana v &eskych ze-
mich aZ do doby barokni. Upozomil na novy typ
svéice-kazatele, ktery se rozifil pravé v 15.
stoleti. Hana Hlavéackové analyzovala Milicin-
skou bibli, jejiZ iluminace proved! Mistr Pavio-
vych epiStol zfejmé na konci 14. stoleti. Soubo-
rem miliinskych rukopisti, které od roku 1630
byly v majetku frantiskénského fadu se zabyva-
la Milada Studni¢kova a §ifeji se vénovala iko-
nografii iluminaci dvou pozdné gotickych frantis-
k&nskych rukopisii z kiastera v Kadani, Badatel-
ku zaujaly zejména maridnské a christologické
naméty, které malifi pfevzali pravdépodobné z
dobové grafiky. Nékteré z promitnutych ukazek
doplnily referat I. Hlobila. Mizeme shrnout, Ze
temata, jimZ jendotlivi badatelé vénovali pozor-
nost, daleko pfesahly komorni raz konference a
douféme, Ze s jejich definitivni podobou se se-
tkdme v ohladeném sborniku.

Zuzana Vietetkova



Cena Josefa Krasy

Pfi valné hromadé
Uméleckohistoric-
ké spoleénosti

dne 26. ledna
1996 byla udélena
cen Josefa Krasy
za rok 1995 Mar.
Jifimu Fajtovi, fe-
diteli sbirky staré-
S ho uméni Narodni
galerie v Praze. Jak bylo konstatovano vybo-
rem, toto uznani se vztahuje netoliko na dosa-
vadni Fajtovu publikaéni Einnost zaméfenou
k Eeskému stfedovéku, ale i jeho kompetentnost
a akribii, jez osvédtuje pfi velkych, velmi obtiz-
nych dkolech, dnes v Narodni galerii. Na prvnim
misté tfeba zaznamenat jeho nékdejsi nednavou
préci v Lapidariu Ndrodniho muzea v Praze, kde
objevil fadu pozoruhodnych pfedméti a pfispél
vydatné ke zpfistupnéni této jedinecné sbirky
provazené novym privodcem (1993). Druhym
dulezitym vykonem je jeho studijni a organizac-
ni podil na objevné vystavé Gotika v zdpadnich
Cechach (1230-1530), instalované v Plzni a po-
sléze v Praze, jiZ doprovazi tfisvazkovy katalog
s pfiruékou. Pro Fajtovo osobni zaujeti oborem
je pfiznaéné, Ze se velkoryse vzdal finanéni
Gastky spojené s timto ocenénim.

Zivotni jubileum prof. Pavla Preisse

Prof. PhDr. Pavel Preiss, DrSc., dlouholety pra-
covnik Nérodni galerie v Praze a jeden z nejvy-
znamnéjsich ¢eskych historikdl uméni souas-
nosti, oslavil 21. 5, 1996 v piné sile a pracovnim
nasazeni své sedmdeséaté narozeniny. S jeho
jménem je neodmyslitelnd spojen pfedevaim
rozvoj badéni v oblasti uméni raného novovéku.
Jako na$ pfedni znalec a interpret malby

a kresby doby manyrismu a baroka publikoval
mj. monografie Giuseppe Arcimboldo (1967),
Vdclav Vaviinec Reiner (1970), PraZské palace
(1973, spoluautor E. Poche), Panordama many-
rismu (1974), Michelangelo - kresby (1975),
Boje s dvojhlavou sani (1981), Italsti umélci

v Praze (1986), Ve znameni bfevna a rize
(1989, spoluator M. Vilimkova), a rovnéZ nespo-
¢etnou fadu vystavnich katalogd, monografic-
kych studii a materidlovych pfispévki

v domécim i zahraniénim odborném tisku.
Vyznamné Zivotni jubileum pfipomnél 18. 4.
1996 Seminaf déjin uméni FF MU v Bmé a Mo-
ravska galerie Brno vederem ,Hommage a Pa-
vel Preiss®, na némz k jubilantové pocté své
pfednasky pfednesli Jifi Kroupa (Franz Anton
Palko v Tovatové) a Lubomir Slavicek (Dvé po-
doby barokniho sbératelstvi v Cechach). Nérod-
ni galerie v Praze pfipravuje sbornik vénovany
Pavlu Preissovi, do néhoZ své pfispélo pfes 50
Ceskych a zahraniénich historikd uméni.

v Ceskych zemich -

KONFERENCE A PREDNASKY

Minho a Muzeu Nogueira da Silva v Braze) a
védeckému komitétu z montrealské univerzity
se podafilo sestavit z jednotlivych pfispévki ne
Minho a Muzeu Nogueira da Silva v Braze) a
védeckému komitétu z montrealské univerzity
se podafilo sestavit z jednotlivych pfispévki ne-
smimé zajimavy program, zahmujici pfiklady
barokni umélecké syntézy v Portugalsku a Spa-
nélsku, ve stfedni a jizni Americe na jedné stra-
né a na druhé strané v Itélii (a rovnéz na Italif
ovlivnéné Malté), v Némecku a ve stfedni Evro-
pé. Na sympoziu zaznélu celkem 50 pfispévka
badateld z Kanady, USA (napf. Eric Garberson,
John A. Pinto, Th. DaCosta Kaufmann, Evonne
Levy, ad.), Portugalska, Spanéiska, Mexika,
Brazilie, Bolivie, Chile, Salvadoru, Peru, Né-
mecka, Svﬁcarska. Francie, Polska, Anglie,
Malty a Ceské rep.; bylo viak pamatovano i na
¢as k diskusi k jednotlivym referatim i na pane-
lovou diskusi v zavéru. Sympozia se Géastnili i
dalsi historikové uméni, zejména potom studenti
dé&jin uméni z Lisabonu a Bragy. Jednani se ko-
nalo v pfijemném prostfedi Muzea Nogueira da
Silva a v benediktinském klasteru Sao Martinho
de Tibaes.

Organizatné velmi vydafené jednéni bylo rozdé-

leno do étyf sekci: (a) Koncepty, metody a pro-
blémy; (b) Prostory profanni; (c) Prostory sak-
ralni; (d) Prostory zahradni a efemémi. V prvni
sekci zaujaly zejména pfispévky W. Oechslina o
baroknim universalismu a E. Garbersona o his-
toriografii pojmu ,Gesamtkunstwerk”. Nastinil ji
na pozadi té skutetnosti, ze sili o celistvost
uméleckého dila je vlastné integrini v celé za-
padoevropské umélecké tradici a v tomto svétle
Ize nejlépe pochopit jeho projevy v 17. a 18.
stoleti, Stfedoevropskému prostiedi byly véno-
vany nékteré referaty némeckych historikl umé-
ni, Konstanty Kalinowski analyzoval uméleckou
a politickou syntézu ve vyzdob& Vévodského
klasterntho sélu v Lubiazi. Ceské, resp. morav-
ské prostfedi zastupoval Jifi Kroupa svym pfi-
spévkem ,ldea ac conceptus: premonstratské
kladtery na Moravé jako umélecky a krajinny
soubor*. Organizétofi pfislibili vydat ze sympo-
sia reprezentativni publikaci s barevnymi repro-
dukcemi. jk

Mezinarodni konference ,Jan Lu-

cembursky a uméni jeho doby*“

K 700. vyrodi narozeni a 650. vyro&i umri ées-
kého kréle a lucemburského hrabéte Jana pofa-
dé Ustav d&jin uméni AV CR spolu s Nrodni
galerii @ s Galerif hl. m. Prahy mezindrodni kon-
ferenci, kterd by méla upozomit na hlavni otaz-
ky, spojené s uméleckou tvorbou prvni poloviny
14. stoleti v Ceském kralovstvi i v zemich, s ni-
miz byl krél Jan v tésném kontaktu. Vyzvéni k
Gtasti byli pfedev8im autofi pldnovaného kata-
logu vystavy z CR i z ciziny, ktery je odloZen

spolu s vystavou na r. 1998,

Konference se bude konat v Praze ve dnech
16.-21. 9. 1996 v Nérodni galerii-Klastefe sv.
Anezky Ceské. Zastitu nad konferenci prevzal
primator hl. m. Prahy a Prezident Akademie véd
CR. Jednacimi jazyky budou kromé &etiny ang-
liétina, francouzétina a néméina.Konferenéni po-
platek, v némz je zahmut sbomik konference,
titény program a abstrakta konferenénich pri-
spévkl, zahajovaci raut, ob&erstveni béhem
konference a technicky servis, &ini pro Ceské
Géastniky 700,- K&. Dichodci a studenti stejné
jako daldi zdjemci, ktefi nebudou mit referat, ale
chiéji se zOGastnit jako posluchaéi, maji vstup
volny.

Pokud se nékdo z vés chce jestd pfihlasit doda-
tetné s diskusnim pfispévkem (do 15 min.),
mizZe tak u€init na nize uvedenych adresach.
Veskeré otazky, tykajici se odbomého zajisténi
konference zodpovi:

dr. K. BeneSovsk4, Ustav d&jin uméni AV CR,
Husova 4, Praha 1, Fax 24 22 94 36
Organizaéni zélezitosti zajiStuje agentura lca-
ris,Ltd., Conference Management ,King John",
nam. Dr. Holého 8, 180 00 Praha 8, Tel,Fax.:
68 40 817.

Narodnostni skupiny, mensiny a cizinci
ve méstech: Praha stfedovéku i novo-

véku ve stfedoevropském srovnani
Archiv hl. mésta Prahy, OSI Videri - pracovisté
Brno a Institut mezinarodnich studil FSV UK se
dohodly vénovat leto$ni prazské fijnové zaseda-
ni k d&jindm hl, mésta Prahy problematice sou-
Ziti narodnostnich skupin ve mésté od stfedové-
ku do 20. stoleti. Konference se kona ve dnech
1. - 2. 10. 1996 v konferenénim séle 2. patra
Clam-Gallasova palace, Husova ul. 20, Praha 1.
Konferenéni poplatek se nevybira.

HISTORICKA OLOMOUC XI

Filozoficka fakulta univerzity Palackého v Olo-
mouci, Nadace Patriae, Spolegnost pro d&jiny
véd a techniky. Archiv Akademie véd CR pofé-
daji ve dnech 2. - 3. 10. 1996 sympozium HIS-
TORICKA OLOMOUC XI. Tradiéni mezioborové
sympozium je zahrnuto do ramce akcf konanych
pfi prileZitosti 50. vyroi obnoveni univerzity v
Olomouci. D&jiny univerzity v Olomouci budou
tvofit jedno ze dvou témat sympozia. Druhé je
podminéno neméné vyznamnym jubileem, 250.
vyro€im zaloZeni prvni uéené spoleénosti na na-
Sem (zeml ,Societas incognitorum®,

I. D&jiny univerzity v Olomouci - 1573 - 1946 -
1996.

Interdisciplindrni pohled na vice nez &tyfsetlety
vyvoj univerzitniho uéilisté v Olomouci z hedis-
ka doméciho a celoevropského kontextu.
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II. Societas incognitorum.
Vyvoj védeckych spolegnosti mimouniverzitniho
charakteru v evropském kontextu.

Ve dnech 19. 3. a 21. 3. 1996 se v Ustavu pro
déjiny uméni UK uskuteénily dvé pfednasky dr.
Theo Cowdella (Sheffield Hallam University,
School of Cultural Studies), odbornika v oblasti
muzeologie a historie uméni 20, stoleti.

|. Galleries and museums in a market economy:
changing demands 1985 - 1996

II. Galleries, merchandising and publics

Prof. dr. Petr Wittlich prones| v bfeznu a dubnu

t. 1. cyklus osmi prednasek o Ceském uméni a
architekture obdobi 1880 - 1930 pro Ecole Prati-
que des Hautes Etudes na pafiZské Sorbonné.

3. 6. 1996 proslovil vyznamny severoamericky
chemik, podnikatel, filantrop a sbératel dr. Al-
fred Bader (Milwaukee, USA) pii své navstévé
Brna piednasku na téma: Rembrandt - original a
kopie. V prednéSce, jejimiZ pofadateli byl rektor
Masarykovy univerzity, Seminaf déjin uméni FF
MU a Moravské galerie Bmo, dr. Bader hovoil
mj. o svych zkuenostech sbératele holandské-
ho uméni 17. stoleti a vyjadril se také k proble-
matice znalectvi v soutasné dobé, jeho moz-
nostem a limitam.

Pohrebni vybava ceského krale Rudolfa.
Nejstarsi Habsburkové na Prazském hradé

Dne 16. ledna 1996 byla na Prazském hradg,

v mistnosti Stara registratura ve Starém kralov-
ském paldci otevfena vystava ,Pohfebni vybava
Ceského kréle Rudolfa. Nejstarsi Habsburkové
na Prazském hrad&“, Vystava, kterou pofadala
Sprava Prazského hradu, se konala do 30. dub-
na. Byly zde prezentovany pfedméty, které tvo-
fily soudéast pohfebni vybavy Rudolfa Habsbur-
ského, rakouského vévody (+ 1290), a Rudolfa
. Habsburského, ¢eského krale a synovce pfed-
choziho (+ 1307). Pfedméty jsou soudésti nejen
statnich sbirkovych fondd, ale i Pokladnice
chramu sv. Vita.

Oba Habsburkové byli po své smrti v Cechach
pohibeni plivodné v roméanské bazilice sv. Vi-
ta.Pfi vystavbé gotické katedraly byly jejich
ostatky preneseny do kaple sv. Simona a Judy.
Hroby byly ndhodné objeveny v roce 1870. Teh-
dy byly vyjmuty pohfebni korunovaéni klenoty
deského krale, meé jeho strjce a npisové des-
tiky, oznacujici oba vedle sebe zahloubené
hroby. Kostemi poziistatky i s textilem, ktery byl
v soudobé zprvé oznaden jako zbytky roucha
ceského krale, byly vraceny zpét. V roce 1935
byly ostatky ulozeny do spoleéné rakve s pozi-
statky Eleonory, dcery Maxmiliana II. do krélov-
ské hrobky v katedrale sv. Vita. Naposledy byl
hrob otevien v roce 1991 v souvislosti s antro-
pologicko - Iékafskym prizkumem historickych
osobnosti. Na zavér prizkumu byly o$etfené
kostemi pozistatky, pfipsané podle pisemnych
zprav i vysledkd badani pouze éeskému krali,
uloZeny zpét do rakve.

Viechny pfedméty, které se postupné z mista
posledniho odpocinku obou Habsburki vyjimaly,
byly v poslednich letech restaurované. Textil byl
pfedan do centra nadace W. Abegga ve Svycar-
sku, me¢ a korunovaéni insignie byly restauro-
vany v Cechach. Soub&zné s restaurovanim
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probihal podrobny archivni, historicky, umélec-
kohistoricky, technologicky, mikrobiologicky

a antropologicky prizkum. Pravé diky spolupré-
ci nékolika odbornikdl bylo mozné zodpovédat
na viechny otazky, které se vyskytly v pribéhu
restaurovéni, takze dnes bylo mozné vystavit
cely nalez v dobrém stavu. Neméné dulezita je
v§ak i jeho interpretace.

Korunovaéni klenoty jsou vedle podobnych

z hrobu Pfemysla Otakara Il. vzacnym dokla-
dem o vzhledu dnes nedochovanych krélov-
skych insigniich. Upozoriiuji nés na vysokou
kvalitu uméleckého femesla v Cechéch na pre-
lomu 13. a 14, stoleti a jsou svym zplsobem
ojedinélé tim, Ze byly zhotovené z drahych
kovdi. Do hrobi panovniki totiz nebyvalo zvy-
kem davat nékladné insignie.

Me¢ Rudolfa, rakouského vévody, byl mozna

i 0 sto let stardi a pro vévodu byl pouze upra-
ven. Doklada to kovarsky svar na rukojeti. Nabi-
zi se zde zajimavy vyklad o rodovém majetku.
Pohfebni roucho Eeského krale je unikatnim do-
kladem svétské médy zadatku 14. stoleti. Rudolf
I. nebyl, tak jako jini panovnici, pohfben v maje-
statnim rouchu, mozna proto, Ze nebyl oficiainé
korunovén. Saty byly zhotoveny z luxusnich,
zlatem bohaté vytkavanych importovanych la-
tek, a jejich stiih byl na tehdejsi dobu velmi mo-
demi.

Vedle téchto pfedmétd byly vystaveny i obé na-
pisové desticky a listina, kterou zajistila vdova
po ceském kréli, Alzbéta Rejcka, vynosy na ko-
nani maf za svého zemfelého choté.

Clen&ni mistnosti Staré registratura ve Starém
krélovském paldci umoZnilo pofadateliim optic-
ky vytvofit dvé ¢asti - v predni byly vystavené
origindly a zadni byla vénovéna dokumentaci.
Pfi vstupu do mistnosti na sebe upoutala pozor-
nost vitrina s klenoty, me¢em a destitkami, dru-

18.bfezna 1996, tésné pred svymi 85 narozeni-
nami zemfela Dr.Anna Masarykova.
Absolventka Karlovy university navstévovala
kromé dé&jin uméni (prof.Birnbaum a Matéjéek)
také historicky seminaf Pekaiv. Jeji zajem pat-
fil od pocatku uméni 19. a 20. stoleti. Svoji di-
zertaci vénovala fenomenu druhého rokoka

a jeji pohled, metodicky inspirovany videfiskou
Skolou, byl tak zajimavy, Ze préce byla hned
publikovéna v Rogence dé&jin uméni..

Slibné zapogata kariera - Anna Masarykové se
¢inné zicastiiovala prace spolku Ménes - byla
drasticky pferu¥ena vypuknutim svétové valky.
Jejf jméno, pfipominajici slavného déda nesmé-
lo byt vidét a tak publikovala pod divéim jmé-
nem své matky - Brynychova.Jediné misto, kte-
ré se pro ni tehdy jesté naslo bylo v archivu
spolku Manes. Tam pracovala krat$i ¢as a tam
se také naucila ctit praci s prameny.

Po skongeni valky se ji konedné oteviela cesta
do Narodni galerie, kde zistala az do svého od-
chodu do penze v roce 1971. Mélo se vi, Ze
hlavné diky jeji intervenci Narodni galerie znovu
ziskala pro své sbirky Stembersky palac. Mo-
demi sbirka v jejimz &ele po roce 1945 stéla
uspofadala v Britanii velkou a Gspésnou vysta-
vu souéasného Eeského uméni, ktera byla hlav-
né jejim dilem.Po tomto Gspéchu pfisel vSak rok
1948 a jméno Masarykova zacalo byt opét ne-
pohodiné. Po pravdé fe¢eno nebylo to jen jmé-
no, ale i jeho nositelka. Bylo to Zena velmi
vzdéland, temperamentni a pfima. Byla “uklize-
na “ do archivu NG , ktery pravé ona zatala
uspofadévat a budovat, nebot si byla védoma
vyznamu tohoto oddéleni pro praci stavu. Po
kratké episodé v Grafické sbirce, kam se znovu
vratila v Sedesatych letech, pracovala nejdéle
ve sbirce malby 19. stol. Zde patfil jeji zajem
predev8im osobnosti Navratilové o jehoz dile
publikovala fadu ¢lankd i praci vénovanou jeho
Cinnosti v Novych mlynech na Novém mésté
prazském (Praha 1941).V Pramenech publiko-
vala monografie Corota (1937) a Delacroixe
(1947). V roce 1963 vy$la v edici Narodni gale-
rie jeji kniha Ceské sochafstvi 19. a 20.stoleti



a pét let pfed ni monografie Josefa Maratky.
Neni zde misto na vyéet drobnéjich publikaci
a tlanku a neni ani mozné vie vyjmenovavat.
Anna Masarykova patfila ke generaci, ktera

v sobé méla pokoru pfed uméleckym dilem

a védéla, Ze historik uméni se nejvice naui

v atelieru, Ve svém Zivoté

i v uméleckohistorické praci kladla vidy diraz
na opravdovost.Vytvarné uméni nevnimala jako

isolovanou disciplinu, nybrz vzdy citila jeho pro-

pojeni do kontextu doby. Byla nesmimé inspiru-
jici osobnosti, svou velosti a angazovanosti

i tim, jak se citila - v duchu rodinné tradice-
spjata s osudy této zemé.  Jana A.Brabcova

_ii"i Kotaik

Pfi hodnoceni osobnosti prof.Jifiho Kotalika, je-
hoz Zivotni dréha se pfed kratkou dobou uza-
viela zaznélo mnoho pochvalnych slov. Pfes to
se mi zd4, Ze k vystizeni jeho osobnosti jesté
mnoho chybl. ProtoZe jsem s nim na pidé Na-
rodni galerie vice neZ Gtvrt stoleti ¢asto (zce

spolupracovala chtéla bych k tomu co bylo fece-

no dodat jesté nékolik postfeh.

Prof. Kotalik byl velkou osobnosti.Neobycejné
vzdélany kultivovany znalec literatury a poezie,
erudovany historik a opravdovy znalec v oblasti

vytvarného uméni 19. a 20. stoleti. Svou vzdéla-

nosti, 8ifi zabéru svych mySlenek a svou pev-
nou koncepei d&jin uméni daleko pfesahoval
naSe poméry. Proto byl tak Gsp&3ny na poli me-
zindrodnich kontaktd z nichZ dokazal vytézit
maximum pro image Narodni galerie. Byl viude
uznavanym odbornym partnerem a v dobé, kdy
to viibec nebylo lehké, dokézal pro Narodni ga-
lerii vybojovat v kulturni mozaice svéta vyznam-
né misto.

Pfedsevzal si, ze se pokusi naplnit sen nékolika
generaci a vybuduje v Praze distojnou prostoru
pro Sbirku moderniho uméni NG.Jeho boj

o Veletrzni palac byl nakonec Gspésny. Patfi

k tragickym momentiim jeho Zivota, Ze svou
koncepci nemohl dovést do konce.Budova

0 jejiz nevhodnosti pro moderni sbirku jsme
mnozi byli pfesvédéeni byla uréena pro jiny typ

hym vyraznym bodem byla nasvétlena vitrina
s kopii odévu. Kolem stén byly umisténé origi-
nélni textilie, adjustované na panelech. Poz(-
statky roucha byly v poloderu, nebot historicky
textil nesnese vetdi osvétleni. Jeho intenzita
byla uzpisobena po konzultaci s odbornikem.
0 péci o unikatni pfedméty svédéilo i umisténi
klimatickych jednotek.

Zadni ¢ast opticky rozdélené mistnosti krbovym
télesem slouzila k prezentaci rozsahlého pri-
zkumu. O ném informovaly texty na panelech
s mnozstvim obrazové dokumentace, ale i dvé
vitriny s vystavenymi studiemi a odbornymi po-
sudky. Dvé fotografie vitraZi nas seznamily

s 0 malo mladsim zachycenim eského kréle

v rakouskych a Svycarskych ikonografickych
pramenech, renesanéni obraz zapijéeny

z portrétni galerie éeskych panovniki z jiznich
Cech zase ukézal, jak si Rudolfa I. pfedstavo-
valy dalsi generace. :

O restaurovéni a prizkumu referoval téZ odbor-
ny katalog, pro zahranicni navstévniky byl vy-
dan v némeckeé a anglické mutaci.

Cilem vystavy bylo nejen navstévniky seznamit
s unikatnimi pfedméty, ale i s mravenéi praci re-
staurator( a historikd. Cely dojem jisté umacnil
krasny stfedovéky prostor, ve kterém byla expo-
zice umisténa. Milena Bravermanova

EXPOZICE A VYSTAVY

ANTONIN CHITTUSSI (1847-1891)

Dne 7. bfezna byla Nérodni galerii v Praze ve
Valdstejnské jizddmé zahdjena Chittussiho vy-
stava, jako prvni z vétSich vystav zahajovanych
letos v ramei 200. jubilea trvéni Narodni galerie.
Vystava soustfeduje hlavné Chittussiho krajino-
malby, a to z Narodni galerie, statnich a regio-
nélnich galerif i ze soukromych sbirek - mezi
nimi dila slavn4, ale také nékteré skoro zapo-
menutd. Jde pfi ni v&t8i soubor umélcovych pra-
ci (140 obrazii a kreseb), v Praze vystaveny po-
prvé od roku 1925, kdy byl Chittussi pfedveden
v SVU Ménes spolu s jeho pfedchiidci z genera-
ce Karla Purkyné. Soucasny reprezentativni vy-
bér pro Chittussiho vystavu nevyCerpavé rozpéti
jeho tvorby, ale zahmuje jeji zékladni okruhy
tak, aby o ni umoznil ucelenou a logickou pred-
stavu. Autor vystavy Roman Prahl spolupraco-
val s restauratory Mojmirem Hamsikem a Jindfi-
chem Culkem na priizkumech, které pfispély ke
zpfesnéni, vétsinou omezeni okruhu autorstvi
tohoto krajinafe, neobydejné oblibeného a také
falsifikovaného nejpozdéji od poéatku 20. stole-
ti. Proto také jsou k vystavé pfipojeny studijni
¢asti vénované nejen kresbé, ale falsim a dal-
§im pracem spomého postaveni, a konecné i
tvirdi odezvé na Chittussiho dilo, zejména v
prvni vrstvé malifdl generace 90. let.

Vystava zahrnuje pfes 140 obrazi a kreseb, je
provazena publikaci obsahujici dosud nejobsah-
leji kriticky souhm informaci o Chittussiho tvor-
bé a také soubor pfes dvé sté éernobilych i ba-
revnych reprodukei s katalogem védeckého
typu.

Pfi vystava, jejiz kuratorkou je Sérka Brithova,
se poprvé v prazské Narodni galerii nabizeji
kromé pohlednic nav3tévnikim také tricka s vel-
mi kvalitni reprodukef dila vystavujiciho malife.
Lze fici, Ze vystava se té3f mimofadné vysoké
névtévnosti, a proto byla prodlouZena az do
22. zéfi.

Vystava i publikace byly zatim pfiznivé recenzo-
vény, mj. od Elizabeth Cleggové v Burlington
Magazine (Cerven 1996). Autorka souhlasi s
tim, Ze Chittussi patfi k vyznamnym krajinafim
ruznych zemi Evropy, ktefi pracovali soub&zné s

francouzskymi impresionisty, a je podle ni neod-
pustitelné, Ze Chittussiho jméno v poslednich
publikacich a vystavach vénovanych této vrstvé
evropského uméni stle schézi.

Expozice ¢eského uméni 20, stoleti
ze sbirek Galerie vytvarného uméni v Ostravé
k 70. vyroci otevieni Domu uméni v Ostravé
(12.3.- 3. 11. 1996).

Otevfeni Domu uméni v r. 1926 se stalo impul-
sem pro zformovani prvniho éeského vytvamé-
ho spolku v Ostravé - Moravskoslezského sdru-
zeni vytvarnych umélct. Ceska vytvamé fronta
tak mimodék inspirovala i némeckou kulturni ve-
fejnost, ktera zaklada spolek pfatel uméni Kun-
stverein a spolek umélcd Kunstring. Jiz pogét-
kem 30. let se Ostrava vedle Prahy a Brna sté-
vé stfediskem vyznamnych akci a Dm uméni
vyhledavanou pfileZitosti i pro vystavy mimoost-
ravskych uméleckych sdruzeni (SVU Manes,
SVUM v Hodoning, Prager Sezession a mnoho
dalsich). Nékdejsi prezentace prednich ¢eskych
uméled (Kremlicka, Zrzavy, Spéla, Benes, Styr-
sky, Toyen, Sima, Svabinsky) i umélcd ze za-
hraniéi se postupné odrazila i v Sirokém zdbéru
akviziéni prace ostravské galerie, ktera se za
dobu své existence dokazala mezi obdobnymi
institucemi v Ceské republice zaujmout jedno

z nejvyznamnéj$ich postaveni. Rozvoj sbirko-
tvomé aktivity ostravské galerie ma svij zaklad
v daru stavitele Frantiska Jurecka, jenz zahrno-
val graficka dila a nékolik obrazli pfevazné

z 20. stoleti. Pivodnich 120 polozek se do
dnednich dnil rozrostlo ve sbirku 2 000 obrazd,
300 plastik a téméf 10 000 kreseb a grafickych
listd. Ostravska galerijni sbirka dnes patfi mezi
pét nejvyznamnéjsich statnich uméleckych ko-
lekei v republice. Za nejvyznamnéjsi cast sbir-
kového bohatstvi GYUO je prédvem povaZovana
kolekce Geského uméni 20. stoleti, kter4 je
pfedstavena na vystavé pfipravené k letodnimu
vyrogi. Petr Berdnek
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Obrazarna v Cechach 1796 -
1918

Ustfedni vystavu, kterou Nérodni galerie v Pra-
ze pfipomnéla letodni 200. vyrodi zaloZeni
Spoleénosti viasteneckych pratel uméni a jeji
obrazamy, se uskuteénila v Jizddm@ Prazského
hradu (11, 4. - 30. 6. 1996). Vystavu, pfinasejici
fadu novym poznatk, pfipravil kolektiv autord
na Eele s vedoucim archivu NG Vitem Vinasem.
Zdailé architektonické fedeni expozice bylo di-
lem zku§eného architekta Viadimira Hory. Trva-
lou pfipominkou vydafené vystavni akce z0sté-
vé obsahly védecky katalog, ktery je pfislibem
budouciho zpracovani d&jin Narodni galerie.
Vystava byla podle charakteristiky V. Vinase

v (vodu katalogu ,koncipovana jako pfib&h his-
torie pfedchidkyné dnesni NG ve tfech kapito-
lach, v nichZ kazda m4 i uréity slohovy podtext.
Prvni dil pfiblizuje vyvoj sbirek v obdobi od za-
loZeni Spoleénosti roku 1796 aZ na prah osmde-
satych let. ... Druhd, ,neorenesanéni”, kapitola
se zabyva vrcholnou érou Obrazamy Spolec-
nosti vlasteneckych pfatel uméni po roce 1885,
kdy galerie sidlila v nové zalozeném domé
umélet - Rudolfinu. Instalace vychazi

2 dobového usporadani sbirek a pokousf se

o tutéz pestrou smés malifskych Zanrl a Skol

s akcentem na reprezentativni historickou malbu
a na charakteristické ukazky z oboru krajina-
stvi. Dobova expoziéni hlediska sleduje

i uspofadéni sbirky kreseb a grafického kabine-
tu. Kolekce starych rytin, darované obrazamé
rytifem Vojtéchem Lannou, patfila

k nejvyznamnéj$im sbirkovym celkiim

v Rudolfinu. ... Teti zdvéreény oddil se snazi
evokovat secesni atmosféru ,prazskych jamich
salond” - vyroénich vystav Krasoumné jednoty
v odbobi kolem pfelomu stoleti. Také zde mohla
byt instalace pouze néznakovd, oviem s pouzi-
tim autentickych, tehdy vystavovanych dél,
uspofadanych podle plvodnich zénrovych hledi-
sek.”

Dveé jarni vystavy
v Galerii hl. mésta Prahy:

Umélecké sdruzeni Sursum 1910 - 1912 (dim

U kamenného domu, 25. 4. - 25. 8. 1996)

V prostoru 20. stoleti. Ceské uméni ze sbirky
GHMP (M&stska knihovna, 30. 4 - 8. 9. 1996)
GHPM otevfela na konci dubna dvé velké vysta-
vy. V domé U kamenného zvonu je na zékladé
naroéného vyzkumu tymu odbornikd, vedeného
Hanou Larvovou od 26. dubna rekapitulovana
(poprvé po prikopnické vystavé Frantiska Smej-
kala) ¢innost pozdné symbolistni skupiny Sur-
sum, véetné pokusu o rekonstrukci vystav sku-
piny z let 1910 a 1912. Vedle znamych jmen
jako je Jan Zrzavy, Josef Véchal, FrantiSek
Kobliha, Jan Konipek nebo Jaroslav Horejc vy-
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stava pfipomind i ddvno zapomenuté autory -
Rudolfa Addmka, Emila Pacovského, Miroslava
Syllu a Adolfa Gartnera, jejichZ dilo rozsifuje
predstavu o podobé Ceského vytvarného uméni
na pocétku stoleti. K vystavé byl vydan obsahly
katalog se samostatny oddilem vénovanym tvor-
bé literatl Sursa, a je zde publikovan i archivni
materidl véetnd korespondence. Vyznam vysta-
vy nespociva pouze v rekonstrukci jedné - zdan-
livé efemémi - etapy Geského uméni. Stéle &as-
téji se ukazuje, Ze s citlivosti mladych autord

z pocatku stoleti se setkévaly - védomé i nevé-
domky - i dalsi generace mladych umélci, a Ze
tedy pred némi ziskdvé pevnéjsi obrysy jedna

z velmi zajimavych kapitol nasi vytvarné histo-
rie.

Druha vystava byla zahéjena 29. 4. 1996 v pro-
storach M&stské knihovny. Hana Rousové se
zde ujala Ukolu zmapovat uméni 20. stoleti ze
shirek GHMP a nabizi divakim svoji koncepci
takové instalace. Atypické sbirky galerie, které
nepokryvaji Ceské uméni nadeho stoleti stan-
dardnim zplsobem, pfedstavuje vefejnosti v te-
maticky fazenych celcich a ddvé prostor jmé-
nim, ktera se do klasicky koncipovanych kolek-
cf jen tézko dostavaji. Vystava je zéroveii jakou-
si prvni fazi priprav na stélou expozici ze sbirek
GHMP, ktera bude pravdépodobné za dva roky
oteviena vefejnosti v paldci U prstenu v prai-
ském Ungeltu. Marie Judlova

Rakouska barokni kresbha
18. stoleti

Vybrana dila z Seskych a moravskych sbirek.
Nérodni galerie v Praze, klaSter sv. Anezky
Ceské (20. 6. - 18. 8. 1996)
V ramci oslav 200. vyroéi Narodni galerie v Pra-
ze a k poctd tisicileti Rakouska pfipravila grafic-
ka shirka NG ve spolupraci s Moravskou galerii
Brmo a rakouskym institutem v Praze reprezen-
tativni piehlidku kreseb rakouskych baroknich
umélct, tak jak se dochovaly ve sbirkovych fon-
dech nasich pfednich muzejnich instituci (NG,
MG a UPM). Soubor zahrnuje vyznamné i nové
rozpoznané kresby a olejové skici na papife, je-
jichZ tvirci byli pfedni i méné znami mistfi ra-
kouského baroka (P. Troger, J. Winterhalder, J.
van Schuppen, D. Gran, M. Altomonte a jeho
syn Bartolomeo, J. 1. Mildorfer, F. A. Maul-
bertsch, F. Sigrist, J. Ch. Sambach, J. Zanussi
ad.). Vystavu, kter4 pfinasi nesporné nové pod-
néty k dal3imu poznévani problematiky dosud
souhmné nezpracované problematiky rakouské
grafické produkce barokniho obdobi, odbomé
pfipravil pfedni znalec barokniho uméni u nés
Pavel Preiss. Te je i autorem zésadniho katalo-
qu, ktery byl k vystavé vydan a byl zdjemclim
k dispozici od prvniho dne konéni vystavy.
-sla-

vystavovani nez vyZzaduje moderni uméni . Aby
nad ni instalace “mohla zvitézit" bylo tfeba aby
pracovni tym vedla zkuden4 a velkorysa osob-
nost Kotalikova kalibru. On sam v&dél o mnoha
tskalich a proto Iéta zkousel moznosti instalace
na modelech a v sérii vystav ovéfoval nosnost
dél jednotlivych autord s jasnym zamérem bu-
douc instalace ve Veletrznim paldci. Urtité by
nedopustil, aby se z instalace stala vystava
a aby instalaéni prvky “snédly exponaty". Jeho
predstava Veletriniho paléce pocitala s celkem
budovy.M&l neomylny smysl pro dramaticky G¢i-
nek a je nepfedstavitelné, aby v jeho koncepci
vstupni prostora zela prazdnotou.
Druhou véci, ktera mi v hodnoceni prace
prof.Kotalika citelné chybéla je zdlraznéni jeho
zasluh o formovéni dnedni stfedni generace
teského uméni. V hrozné dob& poloviny sedm-
desétych let se jich zastal a potom svym zé-
jmem vlastnd zatitil jejich praci. Domnivam se,
Ze v dlouhodobé perspektivé to byl pravé jeho
zéjem, ktery umélce zkonsolidoval jako genera-
¢i. Na tom nic neméni skutecnost, Ze jako ofici-
alni initel nedokazal a ani nemohl dokézat po-
skytnou této generaci vystavni pidu NG.Ani to,
Ze i on sdm se stykem s tehdy mladym uménim
velmi obohatil.
Vzrudend doba po prevratu vedla ke zdlraznéni
Kotalikovy politické orientace - mimochodem ni-
kdy “nezménil kabat" - a negativnich rysd jeho
osobnosti. Velké osobnost, jakou bezesporu byl
jich mé vzdy dosti. Jsem si jista, Ze s opada-
vénim popfevratového elanu budou &im dal tim
vice patmy jeho obrovské zasluhy o Eeské vy-
tvamé uméni a Ze bude ¢im dél tim jasn&jsi, Ze
osobnost jeho formétu na dne&ni scéné chybi.
Jana A Brabcové

K 75. narozenindm prazského rodéka, kritika

a zasvéceného historika uméni 19. a 20. stoleti
vydal kruh jeho pfatel a druhl pamétni tisk s la-
pidarnim titulem ,Historik uméni Jifi Kotalfk"

(s Uvodem Jifino Jaskmanického, Galerie
Paideia, 1995). Za pil roku tento nednavny ini-
cidtor a organizator ¢eské a slovenské kultury
zesnul v okamazicich, kdy se vefejnosti ofeviralo
nové muzeum Eeského modemiho uméni ve Ve-
letrznim palaci, jez velkoryse promyslel od 80.
let,

Pfipomindme si, Ze studium d&jin uméni, esteti-
ky a pozdéji i historie zah4jil Jifi Kotallk na Uni-
versité Karlové v roce 1939, dokonéil je vSak
teprve v povéleénych letech a zavrsil disertaci
0 Milo3i Jirdnkovi a doktoratem (1952). Do kul-
tumiho déni nicméné zasahoval jako glosator

a kritik jiz za gymnasiélnich studii a za vélky.
Vstoupil do kontaktu se skupinou Sedm v fijnu
a vedle Jindficha Chalupeckého plsobil jako te-
oretik slavné Skupiny 42. Krom toho se podilel
na mnohostranné ginnosti Umélecké besedy.
Svij rozhled rozsifoval a zérovei dopliioval stu-
diem cizich jazykd, coZ mu posléze usnadnilo
rlizné aktivity na mezinarodnim féru. Po vélce
také plsobil jako redaktor a vytvarny referent



v Miadé fronté a v Praci a lizce spolupracoval
se vznikajicim Svazem ¢s. vytvamych umélcd.
Na pedagogickou dréhu pfivedia J. Kotalika vy-
uka na Akademii v Bratislavé (1950), posléze
v Praze (1958). Krétce byl i &lenem Ustavu pro
teorii a d&jiny uméni CSAV (1954-58),
Avdak viestrannost U¢astnika mezinarodnich
kongres(, porot, élena vyboru AICA ia ICOM
v sekci pro moderni uméni se zacala piné proje-
vovat, kdyz se roku 1967 stal feditelem Narodni
galerie v Praze, ji fidil do roku 1990. Z jeho ini-
ciativy vzrostly nejen mezindrodni styky nadi
Ustfedni galerie, ale distojné se rozsifilo i jeji
prostorové vybaveni. Zakladnim znakem tu byla
podpora objevnych monografickych vystav sta-
rého a nového uméni, jejichz &ast pod jeho pfi-
mym vedenim frasovala po&étky a vjvoj deské-
ho uméni 20. stoleti a neodvratné sméfovala
k pfipravé a zaloZeni specializovaného muzea
modemiho uméni se viemi odbory, slozkami
a sluzbami zaméfenymi k vefejnosti odborné
i nejsirsi. V koncepci takového oddéleni Narodni
galerie se spojily letité zkuSenosti kritika, bada-
tele a vykladace uméleckého dila, ktery v lec-
tems nésledoval svého universitniho uéitele An-
tonina Matéjcka a osvedéil své syntetické
schopnosti uz v nezapomenutelné studii ,Mo-
demni Ceskoslovenské malifstvi. Essay o jeho
provenienci, predpokladech, vyvoji, souéasném
rozlivu a perspektivach* (Ceskoslovensko Il, 3,
leden 1947), v niz se pokusil o charakteristiku
modemosti a vyvojové plurality.

Jifi Kropacek

Eva Samankova

Posledni snimek E.Saménkové ze z4jezdu do Belgie v kvétnu Lr.

Dne 26. kvétna 1996 zemfela néhle, b&hem z4-
jezdu, ktery pofadalo prazské Narodni muzeum
do zapadni Evropy, historicka uméni, pamatkaf-
ka a muzejnice PhDr. Eva Saménkové. Stalo se
to v Bruselu, tyden po jejich 73. narozeninéch.
Dr. Eva Saménkové zasvétila cely svij Zivot
praktické i teoretické péci o pamatky nasi vy-
tvamé kultury. Narozena 19. kvétna 1923 jako
jediné dité v kultivované prazské roding, absol-
vovala v r. 1934 obecnou &kolu, v r, 1938 aka-
demické gymnézium Na piikopé a r, 1942 divéi

EXPOZICE A VYSTAVY

Vojtéch svobodny pan Lanna,
shératel, mecenas a podnikatel

Uméleckoprimyslové muzeum v Praze (21. 6. -
15. 9. 1996)

Vice jak 500 pfedmé&td umé&leckého femesla ze
sbirek V. Lanny, od antického starovéku po po-
tatek 20. stoleti, poskytuje ucelenou pfedstavu
0 bohatstvi jedné z nejvétsich sbirek starozit-
nosti vytvofené na Gzemi Cech pred sto lety.
Lannovy sbirky obsahovaly vedle volného um&ni
vSechny obory uméleckého femesla. Zaklad
dnedni unikatni sbirky skla UPM tvofi prévé sbir-
ka darovand muzeu V. Lannou v r. 1906. Nemé-
né hodnotné jsou i ostatni uméleckofemesiné
“predméty ziskané-od sbératele darem nebo kou-
pi. Aukcemi jeho sbirek v 1. 1909, 1911 a 1912
se pak mnohé pfedméty staly i soucasti vy-
znamnych zahraniénich sbirek. K vystavé byl
vydan obséhly ¢esko-anglicky katalog s mnoz-
stvim barevnych i &ernobilych reproduket.

Obraz Boschova nasledovni-

ka po restauraci

Sbirka starého uméni NG a Pamatkovy Ustav

v Pardubicich pfedstavuiji od 13. 6. do 28. 8.
1996 ve Sterberském paldci obraz Dvanéctile-
1y JeZi§ v chrému ze zdmecké obrazamy

v Opotné. Restaurace, kterou provedli Vlasti-
mil a Toméa$ Bergerovi, prokdzala, Ze obraz ne-
moZe byt autentickym dilem Hieronyma Bosche,
a Ze je dilem nékterého z mistrovych nsledov-
nikd. Vystavu jednoho obrazu provézi bohata
dokumentace a vysledky prizkumu a restaurace
shrnuje i vydany katalog.

Slechticky interiér 19. stoleti

v kresbach a akvarelech

Stfedoceské muzeum v Roztokach u Prahy (5.
4,-2.6.199)

Vystava, pfipravend ve spolupraci se Statnim
(stavem pamatkové péce (dr. K. KfiZov4), pfed-
stavila s pomoci dobovych kreseb, olejomaleb
a fotografii vyvoj zédmeckého a palacového in-
teriéru.

Reklama mezi valkami

StfedoGeské muzeum v Roztokdch u Prahy (10.
10, - 1. 12. 1996)

Vybrané ukazky riznych forem reklamy predstavi jeji
fozvoj a troveri v obdobi mezi 1. a 2. svétovou vél-
kou. Vystava, pfipravend ve spolupraci

s Uméleckoprimyslovym muzeem v Praze, navazuje
na Uspanou vystavu Reklama na pfelomu stoleti.

FrantiSek Kupka a Otto Gutfreund
ze shirky Jana a Medy Miadkovych

ve Washingtonu.

Ceské muzeum vytvamych um&ni - dam U Ger-
né Matky BoZi (15. 5. - 25. 8. 1996)

Vystava Universitatis Olo-
moucensis 1573-1946-1996

Muzeum uméni Olomouc 12. 9 . - 6. 10. 1996
Vystava k jubileu druhé nejstarsi univerzity
v Geskych zemich patfi k vyznamnym akcen-
tam leto3nich univerzitnich oslav. Svou obsaho-
vou néplini se dotykd obou zakladnich historic-
kych etap olomoucké univerzity. Pivodni jezuit-
ské univerzita zalozend v roce 1573 byla v roce
1860 zruSena (jako samostatna vysoka $kola
existovala pouze fakulta teologickd).
V roce 1946 byla tradice obnovena v nové zfi-
zené Univerzitd Palackého. Kontinuita a novy
rozvoj obnoveného vysokého Skolstvi v Olo-
mouci v poslednich padeséti letech jsou na vy-
stavé doloZeny pfedevsim vybérem univerzit-
nich insignii (Zezla, fetézy), reprezentujicich
(fad rektora, prorektora a dékani viech sedmi
existujicich fakult jako vnéjsich znaki tradice
a pfitomnosti akademického prostedi.
Ke star$im d&jindm univerzity se vaze vzacny
soubor 38 vybranych kust univerzitnich tezi
z tasového rozmezi 1679 - 1736 z fondd Zem-
ského archivu v Olomouci , ktery predstavuje
pouhou $estinu z celkového mnoZstvi dochova-
nych tezi olomoucké univerzity. Historicka a vy-
tvarna hodnota obrazovych tezi absolventi olo-
moucké univerzity sehrély svou vyznamnou roli
v rozvoji barokni kultury na Moravé. Na této
specifické grafické produkci se podileli vyznam-
ni mistni malifi, napf. Skrétdv &k, olomoucky
Antonin Lublinsky, déle P. Dionysus Strauss,
Ferdinand Naboth, Karel Frantisek Haringer
nebo J. K. Handke. Technické provedeni tisku
tezi je vysledkem prace olomouckych dilen,
pfevaina vétdina byla vSak vytisténa v evrop-
ském centru grafické produkce v Augsburku.
Olomoucké teze, které vznikly ve vrcholném
obdobi rozvoje olomoucké univerzity, jsou tak
kromé vlastni umélecké hodnoty i dikazem
Grovné univerzitniho prostredi i kontinuity vzdé-
lanosti v naich zemich. Univerzitni jubileum
poskytlo i pfileZitost vystavit v takovém rozsahu
poprvé v historii tento vzacny soubor. K vysta-
vé je vydan dvoujazytny katalog s kompletni
obrazovou dokumentaci vystavenych exponatd.
- §im-
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Ke Kalinové obrané etiky a smyslu ¢eskych déjin uméni

Domnivame, Ze by glosa P. Kaliny z Bulletinu
UHS 4/95 o vystavé a katalogu ,Nevésta v uza-
viené zahradé&* neméla zistat bez odezvy na
platformé, kierou si sam vybral, i kdyZ spoluau-
tofi vystavniho katalogu Martin Zlatohlavek

a Hana Hlavackové nehodlajf na této Grovni
vést polemiky.

Jako snad kazda publikace, obsahuje katalog

bohuZel nékteré nemilé chyby a technickd nedo-

patfeni, jez povedou autory k v&tsi petlivosti pfi
budouci praci. Pavel Kalina vSak dvé tietiny
svého kritického textu vénoval snaze dokazat,
Ze autofi prebrali nazor, ktery on pfednesl na
dosud nepublikované pfednasce v Kutné Hofe
pfed Gtyfmi lety, aniZ by ji citovali jako zdroj své
informace. Zacne-li byt badatel pfesvédéen

o genialité svych objevd, je to velmi smutné.
Tento pfipad-nastal pravé u Jkauzy s prstenem*.
Kdyby si kolega Kalina dobfe pfecetl text, ktery
kritizuje, zjistil by, Ze v pfislusném hesle

0 Madoné z Rouchovan je odkaz na zékladni
ikonografickou literaturu, ktera o ikonografii prs-
tenu pojednéava: Lexikon der Christlichen lko-
nographie, ktery vy3el jiz v roce 1968. Vibec
tedy nevadilo, Ze autofi hesla o Kalinové ,obje-
vu* nikdy neslySeli. VSichni spoluautofi katalogu
jsou v pfipadé potfeby ochotni mistopfisezné
prohlasit, Ze o Kalinové vystoupeni na symposiu
o cistercidcich v Kutné Hofe spolu verbélné ani
jinak nekomunikovali.Co se ty¢e Kalinou vyty-
kaného necitovani prace Jifiho Kuthana, k tomu
snad Ize jenom poznamenat, Ze katalog je za-
méfen na ikonografii , proto byla jako bibliogra-
ficky odkaz vybrana stat prof. J. Homolky a ne-
publikovand disertaéni prace spoluautora této
repliky. Kalina se dale podivuje nad tim, Ze by
snad mohla existovat ,néjakd zvlastni pravidla
pro citovani v disertacich a pro citovéni katalo-
zich Narodni galerie® a vola po jejich zvefejnéni.
Neradi suplujeme vysokoskolské kursy zékladi
védecké prace, ale na pfimou vyzvu nezbyva
neZ uvést kazdému znamy fakt, Ze v nékterych
katalozich je samozfejmosti citovat jen vybér

z literatury a uvést pfitom takové odkazy, které
se bud pfimo tykaji specialniho tématu vystavy
(v tomto pfipadé 3lo o ikonografii) anebo obsa-
hujf co nejupingj$i bibliograficky soupis, ktery
pak miZe vazny zdjemce pouit pro viastni stu-
dium - tak je tomu napf. pravé v disertacich.
Je3té neddvno nebyl tento bézny postup Kalino-
vi nezndmy - v katalogu sbirky strahovskych
premonstratd z r. 1993, ktery napsal P.Kalina

s |.Kyzourovou, je rovn&Z uveden jen vybér

z bibliografie k jednotlivym polozkém katalogu.
Je ostainé velmi zviastni, kdyz Kalina vytyka
citaci z nepublikované disertace, a sam se pfi-
tom doZaduje citovani své nepublikované pred-
néasky.

Jedna z Kalinou poloZenych otazek je velmi za-
jimava: katalog ,Nevésta v uzaviené zahradé*
je skuteéné pon&kud nevyvaZeny v tom smyslu,
e pomémé specializované formulovany text

10 suwenNunsroe 719%6,61-2

M.Zlatohlavka (vyfiatek z jeho disertace na teo-
logické fakultd Amsterodamské university) do-
provazela katalogova hesla, jez byla koncipo-
vana spiSe ¢tendfsky a popularizatné. Kon-
cepéni problémy tohoto druhu oviem nepodié-
haji jednomu obecné zdvaznému pravidlu a k je-
jich feSeni je tfeba odborné diskuse spiSe nez
osobné zbarvenych Gtoki. Ostatné problémy
spojené s moZnostmi a hranicemi popularizujici-
ho stylu psani by mély byt Kalinovi blizké, kdyz
celé dvé tfetiny jeho publikovanych praci (11
ze 17, podle pfilohy ke kandidatské obhajobé
.1995) jsou pfispévky do denniho tisku.

V zévéreéném odstavci chee Kalina ochrafovat
,samotny smys! déjin uméni jako védni discipli-
ny v nasi (jak jinak) sloZité dob&" nejen pfed
plagiatory, ale pfed hlupaky vibec. Zesmésiiu-
je tu v katalogu uvedenou, hypoteticky formulo-
vanou Gvahu o interpretaci koruny a diadému na
obraze Madony zbraslavské. Pfislusné katalo-
gové heslo je - jak vyplyvé z pfipojenych biblio-
grafickych daji - zaloZeno na autorciné diser-
taci ,Vztah ¢eskych milostnych madon k iko-
ndm* (pfistupné v knihovné Ustavu d&jin uméni
AV CR a v knihovné Stfedoevropské university),
ve které Ize na str.55-56 nalézt odbomou argu-
mentaci podloZenou citacemi primarni i sekun-
dami literatury. S takovou argumentaci Ize jisté
polemizovat, stdZ ji véak Ize oznatit za ,snds-
ku zcela vagnich a nevyvratitelnych, protoze ne-
dokazatelnych népadd“. Pfitom Kalina ve své
kritice o nékolik odstavci vy3e tuto disertaci
zmifioval - nelze se tedy ubrénit dojmu, Ze z ni
bohuzel piedetl jen seznam pouZité literatury
pod pismenem K.

Nezbyva nez vyslovit pfani, abychom se brzy
setkali s vytidténym Kalinovym textem, v némz
by dostél v§em néroénym pozadavkim, které
klade na druhé, at uz jde o uméleckohistorickou
praci s dosud nepublikovanymi stfedovékymi
prameny nebo o kompletni zachyceni v3ech od-
bornych praci, které kdy byly k danému tématu
napsany. Ti, kdo Getli dosud vydané Kalinovy
odborné stati, se shoduji, Ze pravé v uvadéni
pouZité literatury a jinych informacnich pramend
je slabina jeho jinak kvalitni a zajimavé odbor-
né prace. Jako znalec hlubinné psychologie
bude jisté Pavel Kalina védét o éem je fed, zmi-
nime-li na zévér, Ze piili§ mnohé z jeho Gto¢-
nych vypadd vypadaji jako vysledky projekce
(pro neznalce pfeklad - ,podle sebe soudim
tebe”).

Motto zévérem: ,Kterak vidi§ mvu v oku bratra
svého a v oku svém bfevna neznamena3?*
(Mat. 7,1). Milena Bartlové - Jiff Fajt - Jan Royt

Redakce timto povaZuje diskusi k danému té-
matu za ukon&enou a jeji pfipadné pokracovani
prenechéva jinym odbornym Easopisim.
£
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realné gymnézium v Dusni ulici. Stfedni vzdéla-
ni si doplnila r. 1943 kursem technickych kresli-
¢0. Po vystudovéni obord deské d&jiny a déjiny
uméni na Université Karlové (1945 - 1951), kde
patfila k okruhu Zaki Véclava Mencla, a po do-
sazeni doktoratu v r. 1951 pracovala tfi desitileti
v pamatkové péci, kde se podilela na evidenci
pamétek architektury a uméleckého femesla.
Diky soupisovym pracim se stala vynikajicf znal-
kyni historické topografie ceskych zemi. Jeji
hojna publikacni ginnost vyvrcholila v r. 1961
zasluznou a prikopnickou monografii Architek-
tura eské renesance. Od roku 1976 pracovala
v Nérodnim muzeu. Nastoupila do oddéleni star-
Sich Ceskych dgjin, kde zagala pfipravovat ex-
pozici Geskych déjin pro Lobkovicky paléc na
Prazském hrad&. Souasné se vénovala sbir-
kém grafickych vedut a uméleckého femesla.
Muzeu zistala vérné i po penzionovéni 31, srp-
na 1983. Roku 1994 nastoupila do divadelniho
oddéleni jako spravkyné studovny. Béhem této
sluzby téZ zpracovévala a badatelim zpfistup-
fiovala vzécnou kolekci rytin s divadelni témati-
kou.
Jeji odborné préce v oblasti pamétkové péce
vynikala vidy pelivosti, Sirokym rozhledem
a viestrannosti. Patfila k tém pamétkafim, ktefi
byli pro préci v terénu, zejména pfi studiu histo-
rické architektury, vybomé pfipraveni, zejména
zasluhou doc. Véclava Mencla. Bylo samozfej-
mosti, Ze doprovazela své zasvécené studie pi-
dorysy, zhotovenymi na zékladé vlastniho za-
méfeni, i svymi, velmi kvalitnimi fotografiemi.
Spolupracovnici se mohli vZdy spolehnout na
jeji bohaté znalosti historie, d&jin uméni, histo-
rické topografie a na jeji ochotu kazdému ne-
zi§tné pomahat.
Jeji védecka erudice, neutuchajici touha po po-
znani, spojend s laskou k cestovani, bohaté Zi-
votni zkuSenosti,ismévna vyrovnanost
a pratelska vstficnost z ni ¢inily Elovéka, na kte-
rého se nezapomind. Bude ndm véem schazet.
LS

Emblematika a déjiny umeéni
Santiago Sebastiana

V lofiském roce zemfel Santiago Sebastian,
profesor univerzity ve Valencii, mimofadné vy-
znamné postava Spanélskych déjin uméni. Vy-
dobyl si vysadni postaveni uZ nejen svym studi-
em v Némecku, ale i rozséhlou plisobnosti v La-
tinské Americe a pfedev§im svou specializaci
na ikonologii, v niz byl ve Spanélském kontextu
dlouhou dobu vyjimkou. Vychoval viak tolik
24k, Ze dnes je ikonologie na Iberském poloos-
trové jednou z nejoblibenéjSich metod déjin
uméni.

Sebastian nové vydal a komentoval m.j morélni
divadlo lidského Zivota Otto Vaenia, Alciatovy
Emblémy, Idea vitae theresianae, Giovilv Dia-
log vojenskych a milostnych embléma, Fysiolo-
ga pfipisovaného sv. Epifanovi, lkonografii

a ikonologil 8panélského (mexického) uméni,



a fadu dalSich spisd. Jiz posmriné, na konci r.
1995, vysla Emblematika a déjiny uméni (Em-
blemética e historia del arte, ed. Catedra, Mad-
rid 1995), v niz cituje i Ceské autory, L. Kone¢-
ného a autora téchto fadka.

Divodem, pro ktery pisi tento opoZdény nekro-
log, je pfedevsim skuteénost, Ze mezi mnohymi
jinymi spisy, jejichz pouhé vyjmenovani by za-
bralo znatnou E4st textu, vydal pro ns velmi
vyznamny spis Alchymie a emblematika, Atalan-
tinu fugu Michaela Maiera (pfedmluva John
Moffit, nakl. Tuero, Madrid 1989). Jde o klicové
dilo k porozumé&ni nékterych stranek rudolfin-
ského prostfedi, zvasté jeho zaliby v alchymii

a hudbé. Ostatnd, alchymie se kfisi pravé diky
Spanélsku, po znovudobyti Toleda kfestanskymi
Spanély na konci XI. stoleti; vznikla tam povést-
na védecka a prekladatelska Skola arabsko-zi-
dovsko-8panélsko-latinskd, z niz pochézeli

i dvorni astrologové na praZském dvofe,

K znovuoZiveni zéjmu o alchymii do$lo za Ru-
dolfa Il., vychovaného Filipem II. na panél-
ském dvofe.

Pravé diky patronaci Rudolfa II. vznikl spis Ata-
lanta Fugiensis jeho némeckého lékafe Michae-
la Maiera, ktery opustil Prahu hned po smrti
svého chlebodérce a stal se pak lékafem Mofice
Hessenského. Svij spis vydal sice azr. 1618

a to v Oppenheimu, av8ak je zcela evidentni, Ze
Slo o vysledky studia a zkuSenosti z Prahy,
zvlasté zaclendnim muzikalnich pasazi, inter-
pretujicich hudbou nékteré alchymistické princi-
py. Kofeny Ize hledat v prazském prostiedi ru-
dolfinské kapely (pfipominé se tu napf. pisobe-
ni Monteverdiho).

Tato pfipominka €innosti Santiaga Sebastiana,
vzorného historika a okouzlujiciho ¢lovéka, vér-
ného svym nabozenskym principim, chce jen
naznacit stéle rostouci vyznam $panélskych dé-
jin uméni pro nade prostfedi, které paradoxné
zdréha absorbovat vyzafovani zemé, ktera

z délky zemépisné i historické tolik ovlivnila né-
které kritické okamziky vyvoje Cech a jejich kul-
tury. Pavel Stépéanek

Baderovo stipendium

pro studium barokniho malifstvi za r.1996 ve
vy3i 5,000§ obdrzeli tito studenti déjin uméni:
Marian Pliska (Universita Palackého Olomouc): Zivot
a dilo Karla Josefa Haringera

Jifi Joza (Universita Palackého Olomouc): Karl Andre-
as Ruthart a problematika malby zvifat

Zden&k Kazlepka (Masarykova Universita Bmo): Gott-
fried Libalt - malif zatisi, krajin a figuraini malby
Stipendisty vybrala dr. Milena Bartlova na zakladé
konzultace s odbomiky Uméleckohistorické spole¢-
nosti a za pomoci vyjadreni vysokoskolskych uciteld,
u kterych vybranf Zadatelé studuji. Cenu finanéné
podporili Alfred a Isabel Baderovi, ktefi kazdorotné
udéluji nadaci The Foundation for a Civil Society pfi-
spévek, ktery nadace predavé ve fomé grantd tiem
Geskym studentdm dgjin uméni.Stipendium bylo slav-
nostné pfedano prostfednictvim Nadace pro oban-
skou spolecnost 17. 4. 1996 v Seminafi d&jin uméni
filozofické fakulty Masarykovy univerzity Bma.

Ivan Muchka: Fotografie nebo zaznam? Poznamky
o digitalizaci obrazovych dat

Pokusme se v tomto tezovitém pfispévku co mozna
jednodu3e, laicky vysvétit, jaké jsou principy prace
s digitalizovanou obrazovou informaci, nikoli samo-
zfejmé principy digitalizace samé, protoZe na to by
bylo tieba velmi sloZitého a dlouhého vykladu, ktery
miZeme jako ,pouze” uzivatelé pocitacd pfenechat
jejich strijcdm. Pro ndzomost vyjdéme z nasi denni
b&Zné praxe - vétsinou nejpve vytvofime rukopis
¢lanku nebo knihy a pak se snaZime jej opatiit foto-
grafiemi. Pokud sezeneme profesionaini fotografie,
pak jsme svédky zajimavého jevu - kvalita téchto fo-
tografii je vyS3i, neZ jak se pak v élénku nebo knize
objevi. Bereme to jako pfirodni zakon - béhem pre-
sund musi informaci ubyvat - urcité informace se

v procesu tisku vytrati, nikdy ne naopak. Dalsf vari-
antou je, Ze nékde jsou ochotni pfekopirovat pfedlo-
hu - napf. kvalitni reprodukei z knihy a pod. (pfedpo-
kladdme samozfejmé, Ze jde o knihu, na kterou ne-
jsou vazana autorskd prava a reprodukce je legalni)
- pak se oviem musime na néjakou dobu s takovou
piediohou rozlouéit, Cekat a doufat, Ze nam ji redak-
ce Easem vrati. Pokud jde o knihu, kierd ma wyjit tfe-
ba aZ za del3i dobu nebo pokud posildme rukopis za
hranice, pak se véci komplikuji jesté vice. Pokud
jsme schopni misto pfediohy dodat naskenovany di-
gitélni zAznam - sken, pak ndm viechny vySe uve-
dené starosti odpadavaji a polygraficky proces se
znacné zrychli, Cely pribéh digitalizace je v pod-
staté o tom, Ze chceme mit vétsi kontrolu nad in-
formacemi, s kterymi pracujeme nebo které né-
kam presunujeme. V prvni fazi chceme alespoii za-
chovat nebo dokonce optimalizovat kvalitu obrazu,
vétdinou fotografie (stejné dobre ale mlze jit o dia-
pozitiv, negativ, pérovku, vykres, rys, kartograficky
podklad a pod.). Velmi rychle pochopime, Ze kvalita
je v oblasti digitalizace dna urcitymi kvantitativni-
mi faktory - asi jako fotografie z velkoformétového
negativu byva lep3i nez z kinofilmu. Take digitaliza-
ce podita s velikosti obrazu, oviem nikoli v Ctvere¢:
nich centimetrech, ale v poétu bodi (digits) nebo
také jinym slovem v po&tu pixeld. Cim je jich vice,
tim byva zamcen lepsi vysledek, ale ani zde, tak
jako ve fotografii, to neplati automaticky. To co nas
nyni viechny ¢eka, znamena zadit se seznamovat
s procesy, které dfive vibec neexistovaly, popf. jen
v meni mife. Kazdy, kdo umi kroutit knofiiky televi-
ze vi, co je to zvySovani nebo snizovani jasu a zvy-
Sovani nebo snizovan kontrastu. VétSina televizi ma
také knoflik na saturaci barev, kdy se obrazovka pii-
barvuje nebo odbarvuje az do &emobilé, Zadné tele-
vize ale nemé knoflik, kiery by zesvétloval napf. jen
stfedni tny, a nechal zcela nepovimnuta vysoka
svétla a tmavé stiny. Pravé zde ale za¢in viastni
prace s digitalizovanym obrazem v poditaci, moZnost
ovlivnit Géelové a selektivné jenom ty partie obrazu,
které to kvilli lepi rozliSitelnosti, Citelnosti, vyraz-
nosti potfebuji. Tradiéné nejvétsi Géinek na laika
maji asi potitaové programy pro zpracovani obrazu
(mezi nimiz ma dost vyrazné postaveni program
Photoshop, od fy. Adobe) v okamziku, kdy se ped-
védi doostfovani snimk{ - moznost napravit nezaost-

fenou nebo rozhybanou fotografii je nééim z fise
kouzel. Tyto programy ale maji desitky optimalizaé-
nich funkci - mezi nimi samoziejmé i ty, které zname
z klasického zpracovéni fotografie - od narovnani
sbihajicich se linii u snimkd architektury, vykryvani
svétlych mist negativu a ,nadrZovani® tmavych mist

pii zvétSovani, pies vyretuSovani prachu nebo

Skrabnuti na pozitivech ultrajemnym $tétcem, od-
stranéni tmavych skvin skalpelem az po koksinovani
a pastovéni velkoformatovych negativl, tedy techni-
ky, které se jiz nezadrziteln& propadaji do fotografic-
ké historie. Takové operace Ize provadét v potitadi
mnohem snadnéji a podstatné rychleji a samozfejmé
i nesrovnatelné pesnéji nez u klasické fotografie -
Ize ale pfesné stejné ,retuSovat” i barevné diapoziti-
vy - a opét se ocitdme v fii snl. Prace s banvou je
viibec nécim, co tepve ve véku digitalizace zacina
mit néjakou standardni a jednoznaénou podobu -
kazdy fotograf se potykal u barevnych filmd nejméné
s tfemi zakladni problémy - barevnou teplotou, ktera
jej nutila rozli$ovat mezi filmy pro denni a pro umélé
svétlo, dale s kolisajicimi viastnostmi stejné znacky
filmu s riznym emulznim &islem, a strach, jak dlouho
vydrZi bavy na jiz vyvolaném filmu. A to nehovofime
napr. o tzv. Schwarzschildové efektu a nutnosti
kompenzovat barevné zmény pomoci filtrace.

To, co bylo zatim fe¢eno, se budou zfejmé snaiit
preskoéit ti, kiefi se myiné domnivaji, Ze jde o cosi

v branZi fotograft, ktefi si v budoucnu ulehéi préci

a zklidni svoje nervy, vydané dosud napospas ba-
revné nestalym a emulzné rozkolisanym filmim.
Hlavni bod digitini revoluce se totiz tykd nés uziva-
telll - moznost uklddat obrazova data pohromadé

s textovymi a moznost je prezentovat zhruba tfemi
modemimi cestami - jednak promitanim tzv. datadis-
pleji nebo dataprojektory na platno jako klasické dia-
pozitivy, dale je ukladat jako publikace napf. na CD-
ROM nebo jiné nosice a za tfeti posilat je poéitaco-
vymi sitémi lokalnimi nebo dalkovymi.

Kladl bych nejvétsi diraz pravé na onen pojem inte-
grace textové a obrazové informace, protoZe nejde
0 nic jiného neZ o Klasickou kartotéku s fotografiemi
- ukazuje se fotiz, Ze nejefektivnéjsi pouiti potitaca
(alespoii ve spolecenskych védach) je pravé tam,
kdy badatel pracuje v podstaté s metodami a s me-
dii, na které je zvykly - predstava jakychsi pomysl-
nych, zcela novych badatelskych metod, postup,
které by co nejvice vyuZivaly ,potencial® potitati,
plati v oblasti pfirodnich véd. Badatel spole¢ensko-
védniho oboru bude ale asi zase vytvalejsi a diviip-
néjsi pfi vyhledavani informaci, pfi reSerSich. V oka-
miiku, kdy budou v potitatovych sitich dostupné
skutecné kvalitni a podrobné informace, které takovy
badatel hleda, pak miizeme oGekavat, Ze jeho hou-
Zevnatost bude pfimo tmémé vysledkim, které mu
potitaovd heuristika pfinese.

Konstatujme tedy zavérem: Jestlize ndm poita¢ na-
bidl, abychom se vzdali psaciho stroje a to se vaim
véudy, pak se chysta néco podobného i pro nés foto-
aparat, resp. nasi fotokomoru a archiv negativd.

BULLETINUES RoC. 719%6,C.1:2 1 1



RADA STATNICH GALERIi

Ve dnech 13. az 15. kvétna probéhl v Ostravé
Senat RSG, prvni spole¢né schize komory fedi-
teld a komory kuratori v tomto roce. Pozvani do
ostravské Galerie vytvarného uméni bylo sou-
Gasti letodnich oslav 70. vyroti zaloZeni této in-
stituce, jez se svymi kvalitnimi sbirkami 19.

a 20. stoleti fadi mezi naSe nejvyznamné;si
umélecké Ustavy. Sendtu se zlgastnila vétdina
feditell a delegovanych kuratord ze statnich ga-
lerif, zéstupci ministerstva kultury, jejichz Ugast
byla predevsim odekdvana, se omluvili.

Na pofadu jednani byly dva velké projekty, které
RSG v soutasné dobé pfipravuje. Poditacovy
program pro zpracovani uméleckych sbirek
DEMUS, ktery pro RSG piipravili pracovnici Mo-
ravského zemského muzea v Brné, je jiz

v zavérecné fazi a pfipravuje se jeho instalace
na jednotliva galerijni pracovisté. Program pro-
Sel v dubnu oponentnim fizenim a byl hodnocen
jako velmi dobry. Timto sjednocenim jednotli-
vych galerijnich databazi by se po jeho naplnéni
oteviely obrovské moZnosti pro dalsi odborné
zpracovani nasich fondd a koneénym propoje-
nim by se zjednodusil dnes stale jesté velmi slo-
Zity badatelsky pistup k uméleckému materilu.
Druhym projektem RSG je Privodce po stétnich
galeriich, ktery bude uréen pfedevsim pro tu-
zemské, ale i zahranicni turisty (planuje se také
vydéni v anglictiné). M&l by obsahovat informa-
ce o viech stétnich galeriich, tedy i o téch, kte-
ré nejsou ¢leny RSG. Struéna charakteristika
jednotlivjch uméleckych sbirek by méla byt do-
pinéna vybérovou fotodokumentaci. Problémem
viak z(stava finanéni zajisténi celého projektu.
Svou (cast jiZ prislibily ministerstvo kultury

a ministerstvo zahraninich véci, bude ale nutné
hledat jeSté dalsi sponzory. Neni vSak pochyb

0 tom, Ze tento Privodce s dpinym adresafem
vSech statnich galerii a zakladni charakteristi-
kou jejich fondd bude véc potiebné a Zadana
nejen v turistickych kancelafich, ale i v kul-
turnich institucich.

Dal3im bodem jednéni byl rozpracovany névrh
zakona o sbirkdch. RSG k tomuto névrhu dala
jiz ped del3i dobou své pfipominky, ale

v podobé, ve které se zakon nyni nachazi, je
pro stétni galerie nepfijatelny (jednotlivé subjek-
ty zakonem definované nejsou si rovny pred za-
konem atd.). Probéhla také burza vystav mezi
galeriemi. Spoluprace vice instituci na jedné vy-
stavé pfinasi vétsi finanéni moznosti a tim i kva-
litn&j3i o3etfeni vystavy i katalogu,

Souéasti jednani Senatu RSG byl také bohaty
kulturnf program s navétévou ateliéru akademic-
kého malife Antonina Krogi, prohlidkou hradu
Hukvaldy a veCernim posezenim kunsthistorikd
u cimbélu, ktery pfipravila ostravské galerie.
Pres nepfizen potasi viak musim konstatovat,
Ze diky velké obétavosti a pohostinnosti celé
ostravské galerie v ele s jejim feditelem Mar.
Petrem Berankem, bylo jednani Senétu spésné
nejen v pracovnim sméru, ale pfijemné i po ko-
legiding-lidské strance. Sérka Brihové

Volny vstup pro ¢leny UHS

Vybor UHS se obratil na éeska a moravska mu-
zea a galerie se Zadosti o volny vstup nasim
¢lenim do expozic a na vystavy. Laskavosli fe-
ditelstvi nasledujicich instituci byl tento volny
vstup potvrzen:

Brno, Moravska galerie v Brné

Brno, Moravské zemské muzeum

Havlickav Brod, Galerie vytvarného uméni
Hodonin, Galerie vytvarného uméni v Hodoniné
Ji¢in, Okresni muzeum a galerie

Karlovy Vary, Galerie uméni

Liberec, Oblastni galerie v Liberci

Nové Mésto na Moravé, Horacka galerie vytvar-

ného uméni

Olomouc, Muzeum uméni

Olomouc, Vlastivédné muzeum

Opava, Slezské muzeum Opava

Ostrava, Galerie vytvarného uméni v Ostravé
Pardubice, Vychodogeska galerie Pardubice
Praha - Hrad, Sprva Prazského hradu
Praha, Ceské muzeum wytvamych uméni v Praze
Praha, Galerie hl. mésta Prahy

Praha, Narodni galerie

Rakovnik, Rabasova galerie

Uherské Hradisté, Galerie Slovackého muzea
Zlin, Statni galerie ve Zliné

Vyzkum venkovskych kostell v Cechach
Rozsahly vyzkumny program, podporovany MK CR,
byl zahajen v roce 1995. Terénni vyzkumy

z poslednich let nepochybné ukazovaly, Ze mnoho
staveb dosud nebylo viibec zkoumano a dokumento-
véno, dale Ze velky podet objektd byl hodnocen ne-
spravné, Ze neznalost hmotné podstaty pamatky
vedla k omylim pfi stanoveni koncepce obnovy a -
pfedavsim - Ze k nenahraditelnym ztratam historic-
kych informaci dochazi opomijenim dokumentace
nélezd v pribéhu oprav. Smyslem vyzkumu je ziské-
ni co nejreprezentativnéj§tho souboru pozitivnich in-
formaci, na néz navaze syntetické hodnoceni ves-
nickych, predmeéstskych, hibitovnich a jinych rozsa-
hem ¢i funkei srovnatelnych kosteld. Velky diraz
bude kladen na zaznamenéni stavebné-inZzenyr-
skych charakteristik (stavebni materiél, typ krovu
ap.). Viyznam soustiedéni odbomého potencidlu ke
zpracovani kostelll je dén jejich zamémym zanedba-
vanim byvalym rezimem.

Archivni vyzkum pfinese nalezy historickych pland

a umozni autorska urceni staveb, Bude sestavena
bibliografie a seznam dosavadnich stavebnich

a archeologickych vyzkum(, které budou zhodnoce-
ny v katalogu. Bude systematicky vyhledavana his-
toricka planova dokumentace. Budou vyhodnoceny
informace ze spisovych materidll pamatkové péce.
V terénu budou pfednostné sledovany opravované
budovy s cilem zaji$téni maximélné presnych infor-
maci pro katalog.Obracime se na ¢tenafe Bulletinu
UHS s vyzvou ke spolupraci a s prosbou o podporu
vyzkumu jak v terénu, tak ve sbirkach historické iko-
nografie, v archivech a depozitafich.

ing. Jan Sommer, Statni Gstav pamétkové péde,
Valdstejnské nam.3,118 01 Praha 1;T.513 2520.

o

| -

Uméleckohistoricka
spolecnost
v Ceskych zemich (UHS)

Spoleénost byla zaloZena v r. 1990 jako profes-
ni sdruzeni oboru d&jin uméni pro odborné pra-
covniky ve védé, Skolstvi, muzeich, galeriich,
pamétkové péci, knihovnach, odborné oriento-
vané publicistice apod. Cleny se mohou stat

i kolegové s trvalym pobytem v zahraniéi. Spo-
lecnost fidi voleny dvanactiélenny vybor, ktery
se schazi k projednéani aktulnich otézek, pod-
nétl, stiznosti a pod. 1x mésiéné. Spoleénost
poféda 1x rotné valné shroméazdéni s navazuji-
cim odbornym setkdnim. Pro své ¢leny vydéva
Ctvrtletné Bulletin UHS v rozsahu 8-16 stran
(zdarma).

Roéni pfispévek pro fadné ¢leny Gini 150 K¢,
pro dichodce a studenty 50 K¢, zapisné (jed-
norazové) 100 K¢. Legitimace (pétijazycna) je
opatiena pasovou fotografii a jeji platnost pro-
dluZuje sekretariat UHS na kazdy kalendafni rok
¢asové ohraniéenym razitkem.

Platna legitimace opraviuje k volnému vstupu
do v&tsiny galerii a muzei vytvarného uméni

v Ceské republice. Jejich seznam je 1x roéné
otist&n v Bulletinu UHS.

Adresa sekretariatu:

Dusana Bargovéa, UDU AV CR, Husova 4, 110
00 Praha 1

Tel. 231 45 97 Fax: 2422 9436,

E-mail: arthist@site.cas.cz

Bank.spojeni: KB Praha 1, 48232-011/0100
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