Kruh bludny nebo
dynamicky?

Uvodnik se tyk& obsahu tohoto g&isla
Bulletinu a s nim i nékterych momen-
td existence a plisobeni nasi profesni
organizace. Kromé recenzi fady od-
bornych zasedani zde ofiskujeme né-
kolik pfispévkl z aspésného kolokvia
k problematice ji€inské Valdstejnské
loggie a zahrady, které UHS inspiro-
vala a spolupoiédala jako svou hiav-
ni letoSni odbornou akci. Potésujici je
take informace o nadchazejicim vyda-
ni sborniku z lofiského sjezdu historik
umeéni. Také pii valné hromadé& UHS,
k niZ je tu otiSt&na zprava, probéhla za-
jimava odborna rozprava nad kauzou
Vila Tugendhat.

S litostl vSak konstatujeme, Ze
pro nizkou Géast nasich ¢lenll neby-
la leto3ni valna hromada — poprvé za
celou existenci UHS — usnéasenischop-
na. Pocet €len( totiZ roste, aniz by se
s tim umeérné zvysoval podet téch, kdo
uznavaji za svou prioritu se vyroéniho
setkani zGéastnit. A protoZe finanéni
naklady na plsobeni UHS rostou se
zvysovanim cen, tyto naklady uz neni
dlouhodobé sto uhradit ani vySsi pri-
jem od rostouciho poétu ¢lenii UHS
(za stavajicino €lenského pfispévku),
ani kazdoro¢ni dotace ziskavana od
Rady védeckych spole&nosti, jejimz je
UHS ¢&lenem. Bylo by mozZné napriklad
omezovat vydavani tohoto Bulletinu &i
odborné akce v&etné sjezd(l historikil
umeénl, jejichZ pofadani na sebe UHS
pfed Ctyfmi lety pfevzala, ale to by
sotva zvysSilo reputaci nasi profesni
organizace navenek a pfitaZlivost pro
jejiho €lena. A to je souéasti kruhu,
v némz tkvi existence nase profesni
organizace. Aby se tento kruh stal dy-
namickym, musi byt otevieny... musi
byt ,spiralou”.

Vybor UHS uz delSi dobu hleda roz-
manité cesty, jak vyjit z bludného kru-
hu trapiciho i podobna dalsi obéanska
sdruzeni. Nevyhnutelnym krokem je
zfejmé& i mirné zvy3eni dosavadniho,
po fadu let stagnujiciho €lenského pfi-
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LetoSni vyro&ni setkani UHS

Valdstejnska loggia a zahrada ve Valdicich u Ji¢ina
Na okraj Courbetova obrazu Ateliér

.Barokni Zen* roku 2007

Uskute&n&na a chystana odborna setkani
Personalia

Zaznam z Valné hromady Uméleckohistorické
spoleénosti v éeskych zemich

Vyrogni setkani clentl UHS se konalo dne 30. 3. 2007 v Muzeu mésta Brna.
Predsedkyn& UHS Marie KlimeSova seznamila pfitomné se Zpravou o &innosti
UHS, ktera zahrnovala mj. informace o: 2. sjezdu historikl uméni ze zafi lofi-
ského roku, planovaném odborném setkani k sou¢asnému vyuZiti sakralnich
pamatek, nominaci €lent UHS do riiznych komisi, komunikaci s Ministerstvem
kultury CR a na téma spravy &sl. pavilonu v Benatkach.

DalSim planovanym bodem programu bylo projednani navrhu na zvyseni élen-
skych pfispévkii z 250,- na 300,- u normalnich élenti a ze 100,- na 150,- u studen-
tll a senioril. Vzhledem k velmi nizké t&asti &len nebylo mozno o tomto navrhu
zmeny stanov UHS hlasovat, valna hromada nebyla usnasenischopna.

Ugastnici valné hromady déle vyslechli zpravu revizni komise od Mileny Bart-
lové o stavu a zpiisobu hospodareni. Kromé nékterych doporuéeni bylo sdéleno,
Ze ve shodé se zménou pfisludného zakona bude nadale éetnictvi profesional-
ni firma, ktera jiz byla vybrana, za tihradu sledovat.

Na valné hromadé byl pfecten dopis jménem UHS odeslany p. Kn&zinkovi
(Magistrat hl. mésta Prahy) jako reakce na jeho televizni vystoupeni s hanlivym



spévku. Tento krok vSak letos nebylo
mozno uskute&nit pravé kvili tomu,
se valna hromada nebyla usnaseni-
schopna...

U&ast na valnych hromadach
signalizuje miru profesniho védomli
a soudrznosti. Nemluvé o tom, Ze dava
kazdému z ¢lend moZnost spolurozho-
dovat o dal&i existenci UHS a sméru je-
jiho vyvoje. A to je tim aktualnéjsi, Ze
nase jarni shromazdéni bude mj. volit
novy vybor UHS. Z tohoto vyboru le-
tos postupné odesli z riznych osobnich
diivodt &tyfi jeho dosavadni Clenove
afada ze zbyvajicich uZ nebude ochot-
na znovu kandidovat. Je proto uz nyni
zapotiebi navrhii z fad €lent na sesta-
vu vyboru UHS pro nadchézejicl ob-
dobl. (Neni tfeba dodavat, Zze i néktefl
z tymu tohoto Bulletinu —zejména ,dé-
leslouzici® v&etn& mne — se nyni ocitaji
na hranici apiného opotfebeni.)

Suma sumarum: uz jiné tctyhodné
spolky nadeho typu ochromil nedosta-
tek (prostfedki a jesté castéji) dobro-
volné aktivity Sir§iho okruhu jejich Cle-
nil. Bude dobfe, pokud si toto v&ichni
uvédomime. Roman Prahl

ODBORNA SETKANI

Slezsko — zemé Koruny
¢eské. Historie a kultura
1300-1740

Mezinarodni védeckou konferenci
v Anezském latefe 3.-5. dubna 2007
ukonéila Narodni galerie v Praze vysta-
vu ,Slezsko, perla v eské koruné. THi
obdobi vzajemnych uméleckych vzta-
hi*. Rozmé&riim a vyznamu vystavy, na
jejiz pripravé a psani katalogu se podilel
mimoriadné velky po&et historikd uméni
z Polska a Ceska, odpovidal i rozsah
a zastoupeni &eskych, polskych a né-
meckych specialistli na konferenci, oz-
dobeny pfitomnosti Thomase DaCosty
Kaufmanna z Princetonu. Bohaty pro-
gram v §irokém &asovém i tematickém
zabéru si vynutil rozdéleni vétsiny jed-
nanl do paralelnich sekci. Recenze,
ktera by méla shrnout &i aspon zminit
vée, by musela byt podobné& opulentni
a Siroce koncipovana. Podavame zde
tedy jen struénou zpravu o celkovém
vyznamu akce, jejiz pfispévky vyjdou
péci Narodni galerie v Praze ve sbor-
niku. Ten doplni katalog a sbornik stati
vydané k vystavé i sbornik pfedb&zné
konference konané ve Vratislavi, vyda-
vany tam na pfelomu roku.

Historicka zemé& Slezsko nevstou-
pila do systému modernich narodnich
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vyjadfenim se na adresu pracovniki pamatkové pége. Odpovéd dotyéného za-
hrnovala pfani, aby byl jeho dopis pfecten na valné hromadé. Po seznameni
s jeho textem pfitomni poZadali vybor UHS, aby ani tento dopis nebyl ponechan
bez odezvy.

V diskuzni &asti valné hromady piitomni €lenove vesmes doporutili navrho-
vané zvydeni &lenskych poplatkd. Diskuse se rozvinula i kolem otazky, zda na-
dale vydavat papirovou verzi Bulletinu UHS a o usporné&jsich zpusobech jeho
kolportace s tim, Ze papirova verze Bulletinu bude vychazet dale.

7avér oficialni éasti valné hromady byl vé&novan slavnostnimu pfedani cen
UHS. Cenu Josefa Krasy (pro badatele do 40ti let) vybor UHS udélil Marii Ra-
kusanové za koncepci vystavy a publikace ,Kficte ustal Pfedpoklady expresi-
onismu®. Cenu za dlouholety pfinos oboru ziskal Pavel Preiss. Laudacio pro-
nesené pii udéleni této i vySe zminéné ceny pfinasime na jiném misté tohoto
¢isla Bulletinu.

Druha &ast valné hromady byla jiZ tradi¢n& vénovana odbornému programu.
Karel Ksandr pfipravil komplexni zpravu o situaci kolem Vily Tugendhat a prav-
dépodobném daldim vyvoji. Slo o planovanou rekonstrukei vily a soudni spory
architektonickych tymd, které se zZastnily sout&Ze na ni, okolnosti uplatnéni
restitu&nich narok rodiny Tugendhat. Promiti také cenné dosud nepublikovane
fotografie z rodinného archivu, které jsou dulezitym podkladem k poznani a ta-
sovému zpfesn&nl urcitych uprav ve vile a zachycuiji stav vily i zahrady v kon-
krétnich letech. Nasledovala diskuse za ucasti feditele Muzea mésta Brna Pav-
la Cipriana, ktery shrnul posledni informace na zakladé jednani s primatorem
mésta Brna. Po ob&dé nasledovala prohlidka Vily Tugendhat. Clenam UHS se
dostalo zasvéceného privodu Dagmar Cernouskoveé.

Odborné setkani vénované loggii a zahradé
ve Valdicich u Ji€¢ina

Dne 25. fijna 2007 se v budo-
vé& Akademie v&d na Narodni
tfid& v Praze konalo odborné
setkani pod nazvem ,Velka
témata evropské architek-
tury: Loggia a zahrada Al-
brechta z Valdstejna ve Val-
dicich u Jigina“. Spolu s UHS
ji uspofadal Ustav d&jin uméni
AV CR a Méstsky uiad v Jici-
n&. Setkani mélo nasledujici
program: i
M. Klimegova (predsedkyn& UHS), Uvodni slovo;
I. Muchka (UDU AV CR), Loggia v evropskeé architekture;

S. Dobalova (UDU AV CR), Valdétejnské zahrady a jejich evropsky kontext;

J. Hendrych (VUKOZ Priihonice), Historicky vyvoj Vald3tejnova Libosadu;

J. Beranek (NPU), Podoba loggie v dobé ukon&eni stavebnich praci za Albrech-
ta z Valdstejna,;

M. Ligenikova (NPU), Moznosti pamatkové obnovy valdstejnske loggie;

J. Balsky (M&U Jigin), Vyvoj obnovy arealu loggie a Libosadu;

P. Uligny (Utrecht), Ke koncepci obnovy a dokongeni arealu Valdstejnova Li-
bosadu;

R. Jiranek (M&U Jicin), Architektonické studie na obnovu arealu;

J. Borsky (VUKOZ Prihonice), Prostor pfi vstupu do aredlu v ramci studie ob-
novy valdické aleje;

J. Gottlieb (Regionaini muzeum a galerie JiCin), Programy vyuZiti valdstejnské
loggie — minule, souéasné, budouci;

M. Madl (UDU AV CR), Neznama valdstejnska sala terrena.

Jak je jiz z programu setkani patmé, bylo jeho zakladnim cilem seznamit se s na-
zory a stanovisky odbornikd, ktefi se problematikou loggii a jeji obnovy zabyvali
a zabyvajl. Mimo tizemne pfisluSné pracovnice paméatkove péce z pardubického
astavu, ktera se musela omluvitz dtivodu nemoci, zde hovofili méstsky pamatkar,
hlavni architekt mésta, dale predstavitel ji€¢inského muzea, ktery ,in personam®
zastupoval i dobrovolné sdruZeni ob&antl (OS LodZie), aktivné se zajimajicich




o osud pamatkoveho a pfirodniho arealu, dale zastupci ustfedniho pracovisté
statni pamatkové péce a odbornici z védeckych pracovist. Urtitym ,podplrnym
programem" jednani byla prezentace nékolika zajimavych a s ohledem na do-
minantni postaveni valdstejnského umeéni ve stfedni Evropé v obdobi tficetileté
valky i vyznamnych nalezl a novych zji§téni.

Pfi jednani se ukazalo, Zze stavebné historické a dalsi prizkumy, provede-
né v nedavné minulosti, poskytuji pomérné jasny cbraz vyvoje arealu. Bylo by
v nich nicméné tfeba jesté pokracovat, konkrétné napf. rozsahlejsim zahradnim
archeologickym priizkumem, jak uvnitf aredlu, tak v jeho bezprostiednim okoli
(kvuli ovéfeni vedenl stromové aleje; viz piispévek ing. Borského). Prave tak je
zfejmé, Ze péce, ktera arealu byla od samotného vzniku vénovéana, nebyla ade-
kvatni jeho vyznamu. Zasadni desintegraci znamenalo v minulosti i vybudovani
ZelezniCni trati Jicin — Turnov pi'es zahradu. Nynl tedy jde i o uréitou historickou
vyzvu, aby se o reintegraci a rehabilitaci arealu pokusila dnesni spoleénost.

K nutnym opravam arealu, vzhledem k dlouhodobému zanedbani, se tak pfi-
druzuje metodicky obtizné feSenl jeho tipiné rehabilitace do podoby, ktera by vice
zviditelfiovala pvodni stavebnikiiv zamér. Ze stru&né extrapolace problematiky
vyplynula nutnost ur€itého siadéni budouci koncepce vyuZziti arealu. Vedle po-
chopitelné snahy zapojit jej do kulturniho Zivota mésta nelze zapominat ani na
to, ze jde o aredl skutetné mezinarodniho vyznamu — tomu by odpovidalo jeho
zpfistupnéni vefejnosti, na&i i evropské, s odpovidajici expozici.

Bez urgité ,ambicidéznosti® vlastnika pamatky — mésta Ji¢ina — si to ovéem
nelze predstavit; mély by mu v tom skuteéné tiéinné napomahat tstfedni organi-
zace a instituce, kde by také bylo tfeba hledat finan¢ni zdroje, vEetné unijnich.

Jednani akcelerovalo poZzadavek vytvofeni expertni skupiny, ktera by usilova-
la o optimalni feSeni obnovy arealu jak v souvislosti s jeho dnesnim v&deckym
poznanim, tak s ohledem na integraci do Zivota mésta a vyznamného turistic-
kého regionu Ceského raje.

Ugastnici také podpofili navrh zastupce Narodniho pamatkového Gstavu na
pokracovani jednani pfi feSeni konkrétnich otazek, ke kterému by mélo dojit co
nejdiive. Jak v zavére¢né diskusi zdliraznil generalni konzervator pamatkové
péce v Ceské republice Josef Stulc, je konani odbornych setkani pravé v pifpa-
d& mimofadn& vyznamnych pamatek velmi Zadouci a usnadfiuje nalezeni opti-
malniho postupu jejich obnovy.

V tomto &isle Bulletinu UHS publikujeme étyfi z pfispévka, které na setkani za-
znély. Piisp&vek Martina Madla bude publikovan v éasopise Studia Rudolphina 7/
2007. Ilvan P. Muchka

Loggia v evropské architekture.
Polemicky pFispévek k metodice obnovy nedokonéenych
pamatkovych objektu

Ivan P. Muchka

V tiskové zpravé pfipravené pro odborné setkani na téma valdické loggie se
konstatuje, ze jde o obdobny areal, jaky tvofi zahrada Valdstejnského palace
v Praze.

Bylo by velmi zajimavé, kdyby se podaifile zjistit, zda se Valdstejn, povzbu-
zen velkolepou podobou svého praZskeho palace a jeho zahrady, nerozhodl
v podstaté ,zopakovat® urtita schémata i v Ji¢iné a jeho okoli. Svou pozornost
tam zvySil vyznamnou mérou na konci dvacatych let 17. stoleti a pak por. 1630,
kdy lze pfedpokladat zavér praci v Praze. V evropskych dé&jinach jde o fascinu-
jici pfipad transferu stejnych ideji, konceptu, architektli a umélcli na jejich nové
plsobisté. Nekteré architekionické typy jako samastatnou budovu koniren nebo
jizdarnu Valdstejn v Ji€¢iné zopakoval, jiné (napf. micovnu), realizoval teprve az
tam, zatimco ve 8kale prazskych objektli chybi.

Utvar loggie, jak se nazyva i prazska sala terrena v dobovych pramenech,
dal na pfedmeésti Jiina Vald&tejn ,zopakovat® ve stejnych grandiéznich dimen-
zich jako v Praze; obdobn& monumentaini architektury bychom v ostatni Evropé
hledali mamn&. Utvar byl ale replikovan tvir&im zplisobem — z ,nesamostatné”
prazské loggie, zaklesnuté do stavebniho organismu palace, byl vytvofen zcela
specificky, autochtonni Gtvar, o jehoZ spravné nomenklaturni zafazeni se dnes
marné pokousime (napf. termin casino — etymologicky maly domek — tomuto

statli a jeji specificky osud vedl k tomu,
Ze ma dnes misto v dé&jinné paméti Pol-
ska a Némecka, nikoli viak v té ceské.
Velkou zasluhou vystavniho a védecké-
ho projektu, iniciovaného a vedeného
badateli z Vratislavské univerzity a Vi-
tem Vinasem z prazské Narodnl gale-
rie, je zafazeni slezské kultury a dé&jin
do Eeského kontextu, kam v rozpéti let
1340-1740 nepochybné patfilo. Ne-
zbytnost interdisciplinarniho a mezina-
rodniho pfistupu k celé latce ucinila oba
projekty obtizn&jsimi, nez si nezasvé-
ceny piedstavuje. Konference sdilela
s vystavou nékteré z toho plynouci ne-
dostatky, jiné méla sama za sebe (zde
je treba jmenovat pfili$ rozvolnénou
strukturu témat a tudiz i jednani, i pfi-
li$ specializované prispévky nékterych
badatel(, nevhodné pro takovéto Sirsi
forum). Hiavnim problémem zlstala
bohuZel neschopnost skute¢né mezi-
narodni spoluprace a z toho plynouci
mimobéznost prispévkil z obou stran
hranic. Presto 8lo o akci mimoradné
zasluznou a doufejme, Ze zanecha tr-
valou stopu v budoucim vyzkumu i jeho
prezentaci: Slezané by neméli vidét ve
sve minulosti jen polsko-némeckou po-
laritu, a Cesi by neméli nadale ve své
historické paméti vykazovat Slezsku
(a LuZicim) misto pfehlizeného a ne-
chiéného pastorka.

Milena Bartlova

Mezinarodni konference
Moderni a souc¢asné umeéni
a idea dekadence / Modern
and Contemporary Art and

the Idea of Decadence
Ve dnech 14. az 16. ledna 2007 pro-
béhla v Obecnim domé v Praze mezi-
narodni konference s nazvem ,Moderni
a soucasné uméni a idea dekadence”.
Konference byla uspoiradana u pfilezi-
tosti vystavy ,V barvach chorobnych.
Idea dekadence a uméni v €eskych
zemich 1880-1914", ktera se konala
v terminu 15. 11. 2006-18. 2. 2007
v Obecnim domé v Praze. Vétsina za-
hraniénich ugastnikd konference repre-
zentovala The School of the Art Institute
of Chicago, ktera byla zaroveii jednim
ze spoluorganizatoril celého podniku.
Iniciatorem konference i autorem
jejl programové koncepce byl Otto
M. Urban, kurator zmifiované vystavy.
Jeho piivodnim zamérem bylo motivo-
vat referenty k poloZeni diirazu na pie-
sahy ideji dekadence do souasného
uméni a kultury. Koneéné volnéjsi ¢a-
sové a tématické vymezenl programu
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konference v&ak poskytio $irdi platfor-
mu pro diskusi o fenoménu dekadence,
ktera byla nepochybn& hlavnim cilem
podobné interdisciplinarné zaméfené-
ho kolokvia.

Vystava ,V barvach chorobnych.
Idea dekadence a uméni v éeskych ze-
mich 1880-1914" se pokusila pfehod-
notit nékteré nazory, které byly s deka-
denci v éeském prostiedi stereotypné
spojovany. Uspofadani konference,
na kterou jsou, vzhledem k povaze
samotné problematiky, pfizvani odbor-
nici z riiznych obort, lze povaZovat za
idealni formu podpofeni tohoto nesnad-
ného zaméru vystavniho projektu.

Konference byla po tivodu Otty M.
Urbana zahdjena pfispévkem filozofa
Miroslava Petficka ,Upadek jako po-
vzneseni“. Zafazeni tohoto referatu,
sméfujiciho pozornost k osobnosti au-
tora jako k ohnisku sloZitého problému
dekadentniho uméni, na zacatek celé
konference povaZuji za velmi Stastné,
podobné jako fakt, Ze Petficek byl na-
sledovan Petrem Wittlichem a jeho
pfispévkem ,Slepa skvrna dekaden-
ce*. Myslenky Petra Wittlicha o uméni
pfelomu 19. a 20. stoleti formulované
predevsim v knize ,Ceska secese” vy-
tvofily zakladni pfedpokiad pro citlivej-
&f vnimani a prozkoumavani takovych
uméleckych a kulturnich fenomént
spjatych s timto obdobim, jako je na-
pfiklad také pravé dekadence.

Petr Wittlich se v pfispévku vratil
mimo jiné k otazce vztahu dekaden-
ce a symbolismu, kterou dale rozvijel
takeé referat Davida Getsyho, vénovany
problému dekadence v moderni plas-
tice a symbolistnimu odkazu Augusta
Rodina a Camille Claudelove.

Velmi zajimavy pfispévek, prozkou-
mavaijici dekadenci a rliznorodé pro-
jevy, které s ni Ize pro jejich formalni
a obsahovou tpadkovost a pokleslost
spojovat v druhé poloviné 20. stoleti,
prednesl Tomas Pospiszyl. Ideu deka-
dence se pokusil trasovat na soucasné
seské umélecké scéné (konkrétné v di-
le Veroniky Bromové) Daniel Vojtéch.

Na ikonograficky motiv osudové
Zeny, pfiznagny pro dekadenci a sym-
bolismus, se v obsahlém a dukladné
zpracovaném pfispévku soustifedila
americka historicka uméni Lisa Wa-
inwright. Jeji pfistup, zaméfeny na
tématickou pfibuznost rozmanitych
uméleckych i pop-kulturnich projevil
s motivickym rejstiikem dekadence
a symbolismu, vyuastil ovsem v mate-
riadlovou bezbfehost a ukazal nebez-
pedi inflace a profanace dekadentn fch
ideji v pfipadech, kdy v mechanickém
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grandiéznimu dtvaru pfilis nesedi). Ve Valdicich dal navic Valdstejn k viastni lo-
ggii — salu otevienemu do zahrady — zezadu pfistavét obytny trakt o &tyfech (1)
podlazich s viastnim komunikacnim systémem a v sousedstvi této loggie (kdyZ
pouzijeme tento nézev jako pars pro toto) trojkfidiou budovu obsahujici zaze-
mi (staj pro kon&, kuchyf atd.), ktera véak s loggii neni pfimo propojena. Exis-
tence této prizemni budovy a ji vymezeného obdélného nadvofi pomaha jako
podnoz opticky zvyraznit monumentalni rozméry loggie — pravé z tohoto divodu
hovofi n&ktefi badatelé pfimo o ,testném dvoru® (cour d’honneur), i kdyZ v ev-
ropské architektufe se tak nazyvaji zpravidla az ¢estné vstupy do velkych resi-
denci. Kdybychom chtéli rozsifit rejstfik ruznych pfekvapujicich, paradoxnich,
kapriciéznich, nestandardnich fesent, pouZivanych v architektufe evropského
manyrismu, pak bychom je formulovali nasledovné — do arealu se nevstupuje
v hlavni ose stavby, ale z boku a dale, Ze formace vstupnich kfidel nevede na-
vstévnika k priceli (facciata), ale naopak k zadni strané hlavni budovy. V dobg,
kdy jest& nebyl fenomén manyristického slohu v evropskych déjinach umeni za-
veden, to v ramci barokniho slohu znamenalo zcela nepochopitelnou neobrat-
nost & nezdar — v ramci manyristického slohového médu je tomu ovSem zcela
jinak a valdstejnskou architekturu zadiname docenovat jako zcela mimoradny
umélecky vykon.

Otazka prototypu

Hledame-li v evropské architektufe prototyp pro valdstejnskou stavbu, pak se
miizeme zaméfit na podobu formalni, ale neméli bychom zapominat ani na ob-
sah architektury. O komparace se sala terrenou se jiz pfed 2. svétovou valkou
pokousel Oldfich Stefan, ktery oviem ponékud pfecenil otazku mozného autor-
stvi a podiehl sviidné komparaci s portikem dému v Livorne, spojovaného se
jménem Alessandra Pieroniho. Podobnost se jménem valdstejnského porad-
ce — Giovanni Pieroniho — se samoziejmé nabizi, ale samotny Gtvar v Livor-
né vzhledem ke svym spiSe drobnym rozmériim nepfipada jako vzor v tvahu.
Myslim, Zze Stefan nicméné obohatil £kalu moznych souvislosti o dalsi staveb-
ni atvar, totiz portikus, tedy otevienou pfedsif, kterou se vstupovalo dale do
_nitra® architektonické struktury — to plati gastednd i pro Valdice. Naopak za le-
gitimni pfedchiidce, které Stefan uvedl, je jist® tfeba souhlasit s Raffaelovou
vilou Madama a s Palazzo del Te v Mantové od Giulia Romana. | zde ale plati,
se v italské architektufe Cinquecenta najdeme pouze priklady rozmérové drob-
n&jsi, nez jsou loggie Valdstejnské - pokud jde kolosalni rozméry, pak je tieba
spige uvaZovat o inspirativnosti Bramantova Cortile di Belvedere, pfesto, Ze ne-
jde o dispozi€né stejny typ.

Obsahovou souvislosti mam na mysli pfipad florentské ,dvorany kopinfki*
Loggia dei Lanzi, zbudované ovéem mnohem dfive, mezi lety 1376-1382 Ben-
cim di Cione a Simonem de Francesco Talenti, snad podle piivodniho navrhu
Jacopa di Sione. Monumentaini prostor loggie slouzil pro ceremonialni ucely
mésta, piisahy gonfaloniert a priorll a spolu se sousedni Signorii se podilel na
vytvoreni architektonické symboliky reprezentujici politické ambice Florentske-
ho statu. Pokud je mi znamo, nazev loggia zbrojnosii s kopimi souvisi s ,body-
guardy* Cosima |.; je tedy aZ pozd&jsi, z druhé poloviny 16. stoleti. Trojosy sal
s bo&ni arkadou nasel své zajimavé echo jesté v 18. stoleti, kdy bavorsky kral
Ludvik 1. rozhodl o piesné kopii florentské loggie, postavenou pak Friedrichem
Gartnerem v letech 18411844 na vyznacném misté v Mnichové. Jedna se ale
o urcity obsahovy posun, reflektujici nazev Feldherrnhalle (hala generali), kte-
ry souvisi s vitéznymi tazenimi bavorské armady. Sochy, tam umisténé, by jisté
Valdétejna zaujaly; jde o hrabéte Tillyho a kniZete Wrede, které dle legendy dal
sochaf Schwanthaler odlit z roztavené hmoty délostreleckych kanonu.

Paméatkova obnova arealu a otazka dostavby schodisté

Pouze samotny vy&et mist a prostord, kterych by se méla tykat pfipadna reha-
bilitace arealu, by zabral pomérné zna&né mnoZstvi mista. Misto toho bych se
chtél vénovat jednomu pfikiadu z mnoha — jmenovité otazce schodisté v budové
loggie, a to aniz bych chtél predjimat dal3i vyvoj otazky jeho dostavby.

Pro vétdinu lidi je otézka schodisté nepfilis zajimavou sougasti architek-
tury. Ze viech zpfistupnénych geskych hrad a zamkd snad néktefi oceni his-
torizujici schodisté na Hluboké, aniZ by pritom pfili§ pfemy3leli, Ze jeho tvaro-
slovi — zebra a lomené oblouky — pfipomina gotiku, ale jeho koncept vznikl az
v italské renesanci a rozvinut byl némeckym barokem (Treppenhaus). Za pfed-




chidce mizZeme oznatit jiz Michelangelovo ricetto — schodisté do knihovniho
salu ve Florencii, zejména ale monumentalni schodisté v zamku WeiRenstein
v Pommersfelden. Uz méné by si asi turisté vzpomnéli na obdobné velkorysé
schodisté v Bruntale, i kdyZ jeho umé&leckohistorickd hodnota je pfinejmensim
ekvivalentni tomu na Hluboké. Rikam to proto, Ze v d&jinach architektury se jiz
vyClenila specialni skupina historikli — scalologli (od slova scala &ili schodisté),
ktefi usiluji o docenéni architektonického Gtvaru, jeZ pro vétsinu lidi je jenom
nutnym a nudnym piechodem ke ,skutetné” hodnoté, totiz salim a salonim,
kam je schediste zavede.

A nyni k otazce valdického schodisté. Z prizkumti je zfejmé, Ze nebylo nikdy
dokonceno, respektive ani se v podstaté nepokrotilo s jeho realizaci; stopami
v tomto smyslu jsou otvory v obvodovém zdivu a spiralovité stoupajici niky. Jar-
mila Kréalova a Monika Brunnerova pied lety upozornily na nesmirné pokrogilé
feSeni schodi$té na Prazském hradé v tzv. stfednim traktu, ktery dal cisaf Ru-
dolf Il. vybudovat pro své sbirky. BohuZel se toto schodisté nedochovalo, ale
jeho geneze v soudobé papeZské architektufe Rima je celkem bezpe&né pro-
kazana. Nemohu se zde podrobné zabyvat typy ovalnych vietenovych schodist
v renesanéni architektonické teorii, reprezentované jmény Sebastiana Serlia,

Schodiété v kostele P. Marie Vitézné v Praze  Schodisté ve ValdStejnském palaci v Praze

Andrea Palladia, Vincenza Scamozziho aj. Pro genius loci Prazského hradu je
pfitom typickeé, Ze svym zplisobem navazuje a rozviji feSenli, které predstavuje
pozdnégotické schodité v jeho Ludvikové kfidle. Myslim ale, Ze i nékolik pfi-
klad( pro extrapolaci problému postaéi. Kontinuita valdstejnské architektury ve
smyslu navazani na rudolfinské vzory je jiz pomé&mé dobfe zdokumentovana
a tak nepfekvapuje, Ze se v prazském Valdstejnském palaci setkame s velmi
blizkou replikou Rudolfova schodist& a tak jako existuje blizka pribuznost mezi
prazskou a valdickou loggii, tak miZeme konstatovat i pfibuznost v feSeni mo-
numentainiho a vyvojové velmi pokroéilého feseni schodisté. Domnivam se, Ze
pfi feSeni otazky, jak postupovat pfi dostavbé&, nevystac¢ime jen s teoretickym
pfedpokladem, Ze by bylo chybné pokouset se o prostou kopii, které by nespl-
fiovala vSechny pozadavky exaktnosti a védecké akribie, o kriteriu autenticity jiz
ani nemluvé&. Tim totiZ otvirame dvefe pro v podstaté jakékoliv fesenl, které si
vybereme z nespocetného katalogu sou¢asné architektury a popirame moznost
vizualni prezentace historického poznani. A nefikejme také prosim, Ze podobu
zajimavého architektonického Gtvaru staci prezentovat néjakym modelem nebo
virtuélni rekonstrukci. MoZné to samoziejmé je, ale svéd¢i to dle mého soudu
o uréitem pamatkarském defétizmu. Nezanedbatelnou okolnosti je i otazka, jak
bude v budoucnu loggia vyuzZita — pokud pijde o objekt zpfistupnény vefejnosti
s historickou expozicl, pak je na n&j tfeba vztahnout ,historicka* kriteria, respek-
tive akcentovat jeho ,historickou” podobu, at' uz ur&itou replikou, evokaci, ana-

zpusobu jejich aplikace nedochazi
k zohiedné&ni nutnosti promény kri-
térii ve vztahu k soucasné umeélecké
produkci.

Fenomén dekadence jako prostie-
dek k podvraceni urcitych stereotypl
ve vztahu mezi Zenou a muZzem sle-
dovala na pfikladu nékolika literarnich
a filmovych dél zenskych autorek Libu-
Se Heczkova. lvan Adamovi¢ predstavil
dilo amerického autora hororti Howar-
da Phillipse Lovecrafta a dekadentni
prvky v jeho pojeti télesnosti.

Mij prispévek se pokusil poskyt-
nout pohled na problematiku reflexe
dekadence v sou¢asném umeéni ne
prostfednictvim motivickych odkazi
a citaci, ale skrze navazani na uréita
umélecka stanoviska, zaujimana umél-
cem ve vztahu k manipulativhimu cha-
rakteru uméleckého provozu.

S filmovou projekci byla spojena
pfednaska Bruce Jenkinse “Baude-
lairovsky film pfezkouman” a ukazky
z filmt a hudebnich klip(i byly také sou-
&asti prezentace Keitha Jonese, ktera
sledovala dekadentni prvky v rockoveé
hudbé a vizualni kultufe 70. let a osvé-
Zujicim zpUsobem zakoncila program
celé konference.

Pronesené piispévky i diskuze, kte-
ra je nasledovala potvrdily opravnénost
plvodni premisy celého projektu. Od-
borna interdisciplinarni konference,
doprovazejici vystavu, vénovanou
komplikovanému a mnohovrstevnaté-
mu fenoménu dekadence, napomohla
formulovat otazky, které byly vystavou
naznaceny a pokusila se hledat na né
neschematické odpovédi. Pouze disku-
se, pro kterou konference vytvofila ide-
alni bazi, mohla vytvofit pfedstavu o Sifi
a riznorodosti nazori na problematiku
dekadence v sou¢asném badani umé-
leckych, literarnich, filmovych historiki
a odbornikl z dalSich obora.

Marie Raku$anova

Konference The House of
Habsburg and Garden Art

Konference byla uspofadana v ram-
ci setkani Mezinarodniho vyboru pro
historické zahrady a krajinu (ICOMOS-
-IFLA) a probéhla 25.—-29, dubna 2007
ve Vidni. Jejiho organizovani se ujala
Osterreichische Gesellschaft fiir histo-
rische Gérten a jejl pfedseda, prof. Géza
Hajos. Pfednasejici byli ke svym refera-
tim jmenovité vyzvani a neprobihal tak
obvykiejl systém call-for-papers. Pro-
gram setkani byl ale diky tomu dokonale
konsistentni. Zahmul vyvoj zahrad Habs-
burkii od renesance po 19. stoleti, a to
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takika ve viech habsburskych zemich,
ptipadné rezidencnich méstech. BEhem
konferen&niho dne zaznélo 15 piispév-
ké1, jez pronesli nejen zakladatelé badani
a ochrany historickych zahrad jako Luigi
Zangheri, Géza Hajos nebo Margherita
Azzi-Visentini, ale i mlad3ich badatele,
jako Jochen Martz, Eva Berger nebo Mo-
nica Luengo. Bylo pro mne velkou cti, ze
jsem byla vyborem vyzvana, abych re-
ferovala o habsburskych renesancnich
zahradach v Praze. Pfi nabitém progra-
mu nebyl sice Zadny ¢as uréen diskusim,
ale ty se posléze odehraly mimo déjiste
hlavniho jednani. Soucasti setkani bylo
totiz nékolik exkurzi po rakouskych histo-
rickych zahradach, jejichZ vrcholem byla
prezentace zahrady zamku Schloss-
-hof, jez byla rekonstruovana podile tfi
Canalettovych obrazi. Dokonaly dojem
z rekonstrukce kazil jen vyhled, totiZ na
obzoru vykukujici panelova sidlisté na
pfedmésti Bratislavy.

Mimo novych poznatk(i a vzniklych
pratelstvi si pfednasejici s sebou odnes-
li i jeden kuriézni suvenyr. Reprezenta-
tivni prostor v Palais Lobkowitz, kde
se konference konala, se ukazal pfilis
malym na to, aby pojal veSkeré zajem-
ce o vyslechnuti referatii. Papirova po-
zvanka na konferenci byla tudiz pretiste-
na neprehlédnutelnym napisem ,Zutritt
erlaubt / Admission permitted®. Pfispév-
ky budou publikovany v letnim &isle Ca-
sopisu Die Gartenkunst (2008).

Sylva Dobalova

Mezinarodni kongres

Vestir a la espanola
Kongres prob&hl v Madridu za ucasti
specialistl ze v&ech statl Evropy, které
byly ovlivnény Spanélskou médou 16.
a 17. stoleti. Konal se ve dnech 1. aZ 3.
10. v Muzeu odivani (Museo del Traje)
v univerzitnim mésté v Madridu (vznikio
na mist& nékdejsiho Muzea soucasneho
uméni, které se pfesunulo pfed dvéma
desetiletimi do Centra kralovny Sofie).
Pofadatelem bylo kromé& muzea tez
Stedisko pro studium hispanske Evropy
(Centro de Estudios Europa Hispanica),
s vyjezdnim zasedanim do Escorialu dne
2. 10. (aula magna), takze byla pfilezitost
seznamit se i s prostorami, které patfi do
klausury klastera. Kromé Polska (kde se
nepodafilo Zjistit, existuje-li néjaky speci-
alista) byly zastoupeny v3echny staty, od
sttedomofi pies severské protestantske
staty veetn& Svédska, kde také Spanél-
ska moda v daném obdobi uréovala styl,
aZz po USA a Britanii.

Z teské strany vystoupila dokto-
randka jiho&eskeé univerzity Milena Haj-
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logii vychazejici z dobovych princip apod. Naopak pokud bychom Fesili vyuziti
ryze provozniho typu pro jakykoliv jiny ucel, nez prezentace navatévnikim, pak
je samoziejm& mozné zvolit ,aCelove” a z hlediska nakladi skromngjsi schodis-
t&. Také by patrn& pomohlo, kdybychom otazku valdického schodisté fesili ,;step
by step* — vedle jeho tvaru v pudorysu jde o narys, strmost a s tim souvisejici
,pohodinost* pfi vystupu po ném, feseni jeho stfedové ¢asti — oteviena, pina,
s okny do svétliku apod, ve vazbé na osvétlent, otazku poZarni bezpe&nosti, pfi-
stupu osob se snizenou pohyblivosti a fadu dalsich.

Resumné tohoto odstavee pak zni — neuzavirejme pfedEasné tuto otazku
a zeptejme se na nazor specialistll — scalologil. Metoda per analogiam (konzer-
vativni) a metoda kreativity (modernisticka) dnes zatim stoji proti sob& v rovno-
cenné pozici.

Pokusme se nyni o urgity teoreticky postulat, ktery by ale nemél byt jen né-
jakym zjednodusujicim navodem pro mechanickou aplikaci. Opakuiji, Ze urcitou
podminkou t&chto tivah je automaticky predpoklad, Ze objekt bude zpfistupnén
vefejnosti, Ze pljde o urgitou prezentaci historie, nikoli o funkci praktickou, uZit-
nou. Jak jsme si ukazali, schodi$té nehraje v historicky objektech néjakou po-
druznou, submisivni roli, ale stoji naopak na zatatku osy prezentace, nebo jinymi
slovy sebeprezentace &i reprezentace, pfedstaveni se stavebnika.

Ptesto, Ze jsme si uvedli nékteré modelové priklady, které v Sestnactém sto-
leti dodavali teoretikové architektury, bylo by hrubym omylem se domnivat, Ze
existovala n&jaka absolutni svoboda v jejich pouZiti, hraniéici s libertinismem ¢&i
anarchii, pod heslem v&e je dovoleno. Existoval totiz mohutny korektiv takové
plurality, totiZ teorie pfiméfenosti, cizim slovem oznadovana jako aptum, commo-
dum, ,decorum”, coZ oviem dnes naprosté vétsiné lidi zni zcela jinak nez lidem
v dobach minulych. Decorum neznamena néjakou zaplavu zbyte&né &i nevkusné
vyzdoby, nalepené napf. na betonovy skelet; v podstat& se vyzdoby netyka vibec.
Jde o urgity ,charakter*, ktery ma architektura vyjadfovat. Hodné trivialné feceno,
stratifikace spole&nosti se obrazi ve formeé architektury — historicka architektura
tedy rozlisovala formy podle typu stavby: palac ve mésté mél ,narotnéjsi, ,ho-
nosn&jsi* architekturu neZ vila za méstem; klaster mél vyjadfovat idealy evang-
lické chudoby, ve venkovském chalupé jsme se nemohli setkat s antecamerou &i
audiené&ni sini, na méstskych hradbach bychom marné hledali korintské hlavice.
Soucasné §lo, jak jsme vid&li v pfipadé schodisté cisare Rudolfa Il. v Matema-
tické v&Zi, i o urcité symbolické vazby dané prototypem urgitého feseni, v tomto
pfipad& porovnavani se s papezskym Rimem Sestnactého stoleti.

Pokud nejsme schopni analyzovat a vnimat tento historicky pofadek, pak t&Zko
muzeme adakvatn& opravovat a obnovovat historické stavebni pamatky. Naopak
ospravedinéni ,hypermoderniho, _ultramoderniho® feSeni vychazi v podstaté jen
z jednoho estetického principu, totiz principu kontrastu (mezi starym a novym,
mezi opulentnim a strohym, mezi velikasskym a skromnym atd.) a z principu vetsi
nabidky materiald, z kterych dnes architekt konstruuje. Jak vidime, tyto polarni
pojmy nepfinaseji pro nas konkrétni problém pfili§ mnoho zajimavého.

V4zn&jsi je druhé namitka &i otazka — otazka tzv. historické pravdy, autenti-
city hmoty. Pokusim se o urCité pfirovnani: v oblasti teorie historickych interiérl
zpfistupn&nych zamka v disledku rliznych pfiéin, mimo jiné etatizace movitého
majetku lechty a cirkve a moZnosti vybirat z obrovského po&tu mobilii se po
druhé svétové valce vyvinul nazor, Ze ,evokace, aluze, dojem je duleZit&jsi nez
historicka pravda“ — jestlize napf. chybél v souboru historického nabytku urci-
ty kus, bylo mozné si jej zapijcit odjinud. Pfipadu, kdy jsou historicky mobiliaf
ve svém thrnu ,plivodni* nebo inventaf i stavba dilem jednoho &lovéka, je totiz
u nas minimum a shodou okolnosti pravé takovy pfipad neni dodnes vefejnosti
prezentovan (architektura zamku i jeho pozdné kiasicistni mobiliaf od Jind ficha
Kocha v Kostelci nad Orlici). Teorie historickych interiéril sice pfisaha na vyzkum
— archivni, ikonograficky a pod., ale v praxi se nepoklada za chybné feSeni napf.
nahrazeni hedvabnych & sametovych tapet novymi (viz zejména jihomoravské
zamky). Tento nazor se ovéem zastavil u nemovitosti jako takové, kde rigorozni
pojeti autenticity hmoty pfevazilo jednozna&né nad ideovym obsahem a ume-
leckou formou. Zatimco umélecky dojem z Piccolominskych interiérll v Nacho-
d& nesouvisi s konkrétnimi pfedmaty, protoze pochazeji vesmeés odjinud a jejich
vybé&r vychazel jen z poZzadavku, aby &lo o stejnou dobu a analogicky umélecky
charakter, pak v pffpadé vietenoveho schodiété v tam&jsi hradni v&Zi bychom
se bohuzZel patmé& neodvazili pokusu o jeho rekonstrukci, pokud by se shodou
dtastnych nahod nedochovalo.



Nejde ov8em o napravovani historie, o ,purismus* &i preferenéni uplatnéni
epochy, ktera je podle nazoru pamatkare nejvyznamnéjsi a kterou piecenuje na
ukor druhych, ani o analyticky rovnostarské predvedeni véech epoch, kterymi
objekt pro3el, ale o kompromis vznikly z téchto dvou pfistupl.

Reseni otazky schodist&, které jsem pieved! do roviny teoretické uvahy, by
dle mého nazoru mohlo ovéem sehrat svoji tlohu i pfi ivahach o obnové dal-
Sich casti arealu, zejména pfi jeho nutném uzavieni ,historickou® ohradni zdj,
reSeni komunikacl uvnitf arealu, nachazeni uréitych ,praseéik*, na kterych by
se meély nachazet napf. vodni dila apod. Témto tématiim se mimo jiné viak jiZ
budou vénovat nasledujici pfispévky tohoto setkani.

Ke konceptu obnovy a dokoncéeni arealu
Valdstejnova Libosadu u Ji¢ina
Petr Uliény

V této pfednasce bych rad nastinil nékolik cili, ke kterym by mél koncept obno-
vy arealu Valdstejnova Libosadu u Ji¢ina sméfovat. Vychazim zde ze svych pri-
zkumU aredlu (2001-2007), vlastni architektonické studie obnovy casina a dvo-
ra (2002-2007) a Programu vyuZiti ValdStejnova Ji¢ina, ktery jsem vypracoval
pro Mé&U Ji&in (2007).

Historie arealu

Nejprve kratce k historii aredlu.' Zfizeni reprezentativniho rekreaéniho sidla za
prave ziskanym méstem JiCinem patfilo jisté k prvnim Valdstejnovym myslen-
kam. Ve sbirkach florentskych Uffizii se naléza trojice plant z po&atku roku 1624
od Valdstejnova architekta Giovanni Pieroniho, dokumentujici koncepé&ni vyvoj
ideje od blokového palace, ménici se ve velmi originéini kompozici vily uzaviené
vii¢i zahradé rozmérnym casinem a obklopené tremi kiidly stajl. V nasledujici
fazi, ktera musela prob&hnout nejpozdéiji v roce 1625, byl poté jist& opét Piero-
nim proveden finalni navrh, ve kterém casino ziskalo monumentalni loggii a vila
se pfemeénila v jednopodlazni dvdr.

Prace na arealu valdického Libosadu zapocaly v roce 1625, v roce 1627 se
jiz pfipravovalo zaloZenli cest v zahradé. Tehdy byly patrné vyzdviZeny prvni kon-
strukce casina a dvora. Po zasadnl zméné planu, ktera pfinesla zfizeni dalgiho
podlaZi v casinu, byla tato stavba ve svém hrubém zdivu dokoné&ena v roce 1630
av této podobé se v interiéru — bez vnitfnich zdi a hlavniho schodiété — praktic-
ky dochovala dodnes. K stavebnimu dokon&ovani arealu se pfistoupilo dlouho
po Valdstejnové smrti. AZ v poslednich dvou desetiletich 18. stoleti a v prvnich
letech po roce 1800 bylo zfizeno vnéj$i dvouramenné schodiété k loggii, obno-
vena stfecha casina a dvora, severni fasada casina prekryta velkymi Zaluziovy-
mi okny a upraveno bylo pfizemi (interiér). Zahrada byla zkracena o dva dolni
partery pfeménéné v anglicky park, jeji obvod byl osazen duby a hlavni osa to-
polovou aleji. Horni patra casina v3ak zistala nedokonéena a byla vyuZivana
jako sypka.

Interiér casina mél hostit architekturu, kterou bychom dnes — kdyby byla rea-
lizovana ~ hodnotili snad jesté vySe nez gigantickou loggii. V jeji vychodni tietiné
mélo byt vybudovano monumentaini schodité na ovainém pldoryse s prazdnym
stfedem, vynaSené Sestici tihlych sloupt. Typ tohoto schodisté byl vyjimedny;
v tehdejsi dobé si je dovolil postavit malokdo a okruh stavebnik(l se omezoval
na nejvyssi autority tehdej3i Evropy — papeZe a cisafe. Vyvinulo se z kruhové-
ho schodist&, které v roce 1512 postavil ve vatikdnském Belvederu Donato Bra-
mante. Jacopo Vignola jej v letech 1559—73 proved| i v palazzo Farnese v Ca-
prarole. Teprve ale Ottaviano Mascaroni tento typ originalné protahl do elipsy
a dal tak vzniknout technicky naroénému, ale nesmirné sugestivnimu elementu.
Toto schodisté bylo postaveno v roce 1583 a bylo vzapéti v navrhu z roku 1587
zopakovano Bernardem Buontalentim pro schodi$té kunstomory Rudolfa Ii. na
Prazském hradé (stavéno 1602—1603). V Italii bylo schodisté jesté variovano
v Palazzo Borghese (Flaminio Ponzio, po 1604) a Palazzo Barberini (France-
sco Borromini, po . 1628).2

Giovanni Pieroni byl pfimym Buontalentiho Z&kem, idea zfizeni tohoto scho-
disté vSak pravdépodobné pfisla ze strany Valdstejnovy, ktery programové piebi-
ral elementy rudolfinské architektury a jisté schodisté prazské kunstkomory znal.
Schodisté valdického casina nebylo nikdy realizovano, postaveny byly pouze

na, ktera travi uz druhy rok na stipendiu
vénovaném Spanélské mode, a zucast-
nil se i autor téchto radek. Jednacimi
jazyky byly kromé Spanélstiny také
italstina a francouzétina, a samoziejmé
i anglidtina. V fadé pripadi se specia-
listé opirali Spanélské obrazy z roud-
nické lobkowiczské sbirky (dnes v Ne-
lahozevsi a na Prazském hradé), nyni
jiz diky €etnym publikacim z 70. a 80.
let svétozname.

Pavel Stépanek

Kongres o barokni

Andalusii
Lecktery specialista na baroko by u nas
propadl, kdyby mél zodpovédét otaz-
ku, jaké je andaluské baroko, zejména
kdyby mél charakterizovat architekturu
a umeéni ve méstech Antequera, Priego
de Cérdoba a Ecija, kde se odehraval
kongres Barokni Andalusie (Andalucia
Barroca). Andaluska autonomni viada
uvolnila 25 miliont eur na program, kte-
ry zahrnuje restaurovani baroknich pa-
matek v Andalusii, a do tohoto rozpoctu
se vesel i tydenni kongres, ktery se ko-
nal ve dnech 17.-21. zafi v Antequefe
pobliz Malagy (které je vyznamnym os-
trovem barokni architektury a uméni)
s pfesahem do uvedenych mist.
Velkorysy rozpocet zahrnuje i nékte-
ré vystavy, které byly pfi té pfileZitosti
zahdjeny v Antequefe a v Mélaze, dalsi
budou otevieny jesté v Seville, Grana-
dé, a na dalSich mistech. Jejich tema-
tika pokryva cely andalusky barok, ale
piipomina v Sir8im kontextu i vazby na
Ameriku a islam. Zna¢na pozornost
byla vénovana i spoleéenské atmosfé-
fe, efemérni architektuie, slavnostem
a liturgii. Andalusie se miZe rozlohou
srovnat s Ceskou republikou, ma jen
méné obyvatel (6 miliont), a srovnavat
se miZe s pfevahou i pamatkovym bo-
hatstvim (diky svétové proslulym mis-
tim jako je Cérdoba, Granada, a Sevil-
la, ale nejen jim). Kongres se vénoval
uvedené tematice v nejSirSim méfitku
(kromé& uménl tu byly sekce historie, li-
teratury a divadla) a byl skute&né mezi-
narodni. Vystoupila tu fada pozvanych
cizincl, a to z britské Narodni galerie,
z mnichovskeho Zentralinstitut fuer
Kunstgeschichte, z dublinské Narod-
ni galerie, z University v Marylandu,
USA, a dalsich mist. Autor t&chto fad-
ka prednesl referat o vztazich mezi an-
daluskym a ¢eskym barokem. Jednou
Za spojnic je vyuka moravského jezui-
ty Jakuba Kresy, jenz ucil matematiku
a perspektivu mj. hlavniho Spanéiské-
ho traktatistu pfelomu 17. a 18. stole-
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ti, malife Antonia Palomina, bez jehoz
knihy EI Museo Pictérico y Escala Op-
tica (Malifské muzeum a opticka skala)
se neobejde Zadna studie o Spanélske
barokni malbé. Jak pise sam Palomi-
no, ktery se stal jednim z mala Spanél-
skych freskafl ovladajicich znamenite
iluzivni perspektivu, po Kresové kurzu
mu ,spadia rouska, zahalujici tajemstvi
matematiky, z o&i.* Dalsim bodem je
pfitomnost obrazii andaluskych mistri
(Murillo, Cano, rany Veldzquez, Herre-
raapod.) v éeskych, moravskych a slo-
venskych sbirkach.

Pavel St&panek

Sympozium
Obraz a nevédomi
Jako téma sympozia, pofadaného 6.
zafi 2007 u piileZitosti retrospektivni
vystavy Jindficha Styrského Galerii
hlavniho mésta Prahy a Ustavem dé&jin
uméniAV CR, v. v. i., nemohlo byt prav-
dépodobné zvoleno vystizn&jsi slovni
spojeni nez Obraz a nevédomi. Oba
pojmy maji k tvorb& Styrského klicovy
vztah a cba se navic staly v posledni
dobé pfedmétem aktualnich teoretic-
kych tvah, prehodnocujicich stavajici
kritéria a ukotvujicich tyto fenomény
v soutasném diskursu. MnoZstvi a roz-
licnost jednotlivych pohledi pritom mize
vést nejen k pozitivnim, ale i skeptickym
zavérim, zvlasté chceme-li se vyrovnat
s krajnimi nazory, které problematizuji
samu existenci obrazu a nevédomi.
Popsany stav z¢asti odrazela zejme-
na dopoledni, teoreticka ¢ast sympozia.
Vé&tsina prispévki se ovSem kriticky ne-
dotykala statusu obrazu, ale charakteru
nevédomych procesti, snu a latentniho
svéta a jejich projekci do umeéleckeého
procesu. Tuto problematiku reflektova-
ly v $irsich filozofickych souvislostech
hned dva avodni pfispévky Miroslava
Petficka a Dalibora Veselého.
Vzhledem ke Styrskému se pfiro-
zené soustredila nejvétsi pozornost na
spojitost nevédomi se surrealismem,
ackoli Ize d&jiny nevédomi sledovat jiZ
od starov&ku, jak dokumentuji napfiklad
hinduisticke texty. Z historie je zname, ze
prizkum lidského védomi a probouzeni
nevédomé imaginace provazela fada
praktickych experimentd. Josef Vojvo-
dik v tomto smyslu pfipomnél nepravem
opomijenou postavu psychiatra Svetoza-
ra Nevole, ktery navazoval zvlastni stavy
védomi zamérnou otravou mezkalinem.
Nevoleho pokusy a zavéry, tykajici se
mimo jiné &tyfrozmé&mého vidéni, dal Voj-
vodik do souvislosti jak se Styrskym, tak
s fenomenologil Edmunda Husserla.
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obvodové zdi ovalu s &roubovitd stoupajicimi nikami a ve zdivu byly vyznaCeny
ustupky pro uloZzeni schodnice.

Rozlehla zahrada, rozdélena do péti parteri, spojovala hlavni osovou komu-
nikaci objekt casina se starsi Valdickou oborou. V hornim parteru byla pred loggif
planovana trojice fontan a v krajnich koutech byly symetricky vybudovany dvé
velké centraini grotty, z nichZ z&padni, dnes jiz zbofena, byla pozdéji pfeména
na kapli sv. Antonina ,na konci lip". Obora, ke které zahrada pfiléhala, mé&la byt
dle Valdstejnova prani osazena zvéfi a kofimi a je pravdépodobne, Ze i cela za-
hrada byla planovana tak, aby ji bylo mozné kofimo projet a nechat zde dokonce
i koné volné pobihat. K tomu byly véechny terasy kromé bazénu jen vysvahova-
ny a také samotny bazén byl prijezdny bo€nimi stranami.

Dosavadni obnova

Jiz skoro desetileti trvajici rekonstrukce arealu Libosadu bohuZel nezacala pfilis
&tastné. Jiz pii obnové stfech na viech kiidlech dvora byly zniCeny klasicistni
krovy, které byly postaveny z druhotné& pouZitych prvkd puvodniho krovu vald-
stejnského. Pro nové konstrukee byla pouZivana necitliva tech nologie. Interiéry
a originalni prvky ost&ni byly obnovovany bez restauratorského prazkumu, novou
omitkou byly zakryty do té doby dochované puvodni povrchy, obsahujici velmi
cenné autentické narysy Valdstejnova provadéciho stavitele. Bez prizkumu byly
vybourany v&echny pozdé&jsi vnitini pficky a bez dokumentace vyvezeny nasypy
obsahuijici starsi stavebni material. Pivodni segmentovy Stit hlavniho prijez-
du byl zm&nén na trojuhelny... Obnova probihala bez jasného konceptu vyuZiti
a kvalitni projektové dokumentace. Restauratora zde nahradil zednik, architekta
stavebni inzenyr, pamatkové organy nekvalifikovany dozor.

Posledni roky nasté&sti pfinesly podstatnou zménu. Byla provedena dalsi
etapa stavebné historického priizkumu, dokon&en restauratorsky prizkum a za-
méfeni arealu, v zahradé probéhl geofyzikalni prizkum a jiz dvé etapy vyzkumu
archeologického. Citlivé byla obnovena velka zahradni grotta. Dosud vSak chybi
koncepce vyuZiti a projektova dokumentace.

Koncepce obnovy a dokonéeni
Casino s loggii

V uzsim vyznamu se
,obnova" casina tyka
prakticky jen pfizem-
ni &asti, kde by mél
byt zrekonstruovan
klasicistni polygo-
nalni sal a malby
v ovalném prostoru.
Ostatni koncept se
jiz tyka jen dostavby
jejino interiéru. PFi
ném je tfeba zacho-
vat v maximalni mife
soutasny stav jak se
dochoval v nedosta-
véné podobé a za-
rovefi umoznit jeho
zpfistupnéni a vyu-
7iti pro planovanou muzedlni expozici. VSechny povrchy, které z velké &asti zl-
stavaji dodnes v rezném zdivu, jak byly ponechany nékdy kolem roku 1630 pied
dokonéenim, by m&ly byt pouze ogistény a zakonzervovany. Nove konstrukce
podlah a pficek tak budou mit svoji viastni rozliSitelnou identitu. Koncepce déle-
ni jednotlivych podlaZi a prostorli by méla byt provedena tak, jak to stanovil vald-
gtejnsky program.

Principialni vyznam zde ma stavba schodisté. Vzhledem ke zcela vyjimet-
nému typu konstrukce s otevienym stfedem a ovalnym pudorysem, které zde
mélo byt postaveno, je tfeba pfi navrhu nového schodi$té tuto zamyslenou archi-
tekturu respektovat. Jeho pfesné plvodni tvaroslovi nezname, proto je v archi-
tektonickém detailu moZna variabilita. M&lo by to byt oviem tvaroslovi vyrazné
architektonizované, reflektujici planovanou atmosféru prostoru, jak ji Ize rekon-
struovat podle jinych dochovanych pfikladu.

Ideéini rekonstrukce schodisté loggie ve Valdicich



Bezkoncep¢ni obnova severni fasady jiz dnes bohuzel neumoziuje pfimym
svétlem prosvétlit horni druhé patro, coZ bylo plivodné planovano. Pfirozené
osvétleni zde mohou evokovat umélé zdroje ukryté za okennimi ramy. Alterna-
tivé Ize uvazovat o omezeném zpfistupnéni podkrovi casina a vybudovani ne-
napadnych prihledl, umoziujici sledovat azimuty Valdstejnovy komponované
krajiny.

Vnéjsi fasady zlistanou prakticky nezmé&nény, pouze v boé&nich stranach
bude obnoveno zazdéné osvétleni prvniho patra. Zazemi stavby budu mozné
vybudovat pod terasou dvora v pfimé navaznosti na suterén casina. Objekt by
meél byt vyuzivan jen sezénné, nepfinasejici tak zvySené naroky na technické
vybaveni interiérf.

Dvuar

Areal dvora by mél slouzit — tak jak byla jeho plvodni napli — jako servis hlavni
budové casina. Nicméné jeho architektura se stropy v $estimetrovych vyskach
je k tomuto poslani jen malo pfizplisobitelna bez podstatn&jsich zasah. V pii-
vodni podobé jako multifunk&ni sal (pro dotasné expozice, etc.) Ize viak vyuzit
byvalou staj ve vychodni &asti severniho kfidla. Vyuzitelné je pfi zfizeni sties-
nich vikyfl podkrovi nové vybudovaného krovu, pfistupné obnovenym schodis-
tém ve stfedu severniho kfidia.

Zahrada

Pfi hledani idedlnfho koncep-
tu obnovy a dokonéenf zahra-
dy jsme limitovani tim, Ze stéle
stojime na zadatku poznani jeji
detailni struktury. Dvé etapy ar-
cheologického vyzkumu odha-
lity fadu do té doby neznamych
detaill, prokazaly existenci
druhé velké grotty a dolozily
i podobu ohradni zdi bazénu.
Dalsi vyzkumy, ve kterych bude
nutné dale pokracovat, aby se
podafilo mozaiku o plvodni
podobé dila co nejpodrobnéji
sestavit, budou naro¢né pro mi-
mofadny rozsah zahrady.

Je ziejmé, Ze i zahrada ne-
byla nikdy dokon&ena. Po pla- = R
novan}'ach fonténéCh p]‘ed |ogg|[ > ISR L % § C}@
nebyly nalezeny zadné stopy. =
Grotty nebyly podie plvodni- Schematicka rekonstrukce zahrady ve Valdicich
ho planu zaklenuty a omitnuty
Stukovou vyzdobou. Nebyl ani proveden planovany labyrint z tesaného kame-
ne uprostfed bazénu a ohradni zed vyrostla jen v nejnutn&jsi vysce. Rada di-
lezitych prvkil zanikla v pribé&hu 19. stoleti, kdy byly rozbourany stény bazénu
a vétsina ohradni zdi. Trasa Zeleznice vedena pfes zahradu si vynutila zanik
dilezitého spojovaciho prvku mezi hornim parterem a dolni &asti — dvoukfidié
ovalné rampy.

Pro obnovu parteru zahrady je zasadni jeji uzavienost, pfipadné jeji uzavira-
telnost, kterou soucasna Zeleznice neumoziiuje, respektive pouze jen za pfed-
pokladu, Ze se zvlast uzaviou oba dily zahrady. Také obnova zdi arealu je v sou-
Casné situaci velice obtizna, protoZe v jeji trase stoji vzrostié duby, které tvofi
siluetu Libosadu. Tuto empirovou tGpravu zahrady je vhodné zachovat, s tim, Ze
se stromy po svém doZiti vysazi mimo trasu zdi. Obnova ohradni zdi tak bude
patrné probihat postupné&. Podobné& je moZné postupovat i pfi obnové bazénu
v jehoZ linii jsou opét vzrostlé duby. Kvadrové zdivo bazénii bude moZné na-
hradit prefabrikaty. Stavajicl rezné zdivo bude zakonzervovano, nové konstruk-
ce vSak budou mit omitany povrch s gerveno-Sedivym natérem, jehoZ vzorek
se dochoval vedle vychodni centralni grotty, kde také stoji exemplarni Gsek zdi
s planovanou vySkou a ukongenim. Prostor bazénu a pfedposledni terasy, které
jsou dnes zalesné&né bude vhodné vygistit od mensich naletovych strom( a po-
stupné upravit v anglicky park, tedy do podoby jakou tato &¢ast méla na zadatku

Jakymsi mistkem mezi dopaolednim
blokem sympozia a jeho odpolednim
programem, ktery se vé&noval konkrét-
néjSim, méné teoretickym a uZeji za-
méfenym namétim, se stal referat
Petra Witilicha. Zabyval se vykladem
jednoho ze Styrského kli¢ovych obra-
zl pffi jeho sblizovani se surrealismem:
platna Smrt Orfeova z roku 1931, a to
na SirSim pozadi vyvoje modernismu
a urcitych politickych a ideologickych
strategii. Jelikoz v tomto obraze hraje
podstatnou roli vodnfi Zivel, pfedzname-
nala Wittlichova promluva dalsi dva pii-
spévky odpoledni sekce, v nichZ hrala
pravé voda, obecné& symbolizujici ne-
védomi, podstatnou roli. Zatimco On-
dfej Chrobak se spolu s autorem této
zpravy dotkli namétu vodnika v ges-
kém vytvarném umeéni 19. a 20. stoleti
a jeho vztahu k nevédomi, pofadatelé
sympozia — Lenka BydZovska a Karel
Srp — ukazali ruzné zplsoby uplatné-
ni motivu skafandru v prostiedi evrop-
ské avantgardy. Zviastni zietel kladli
na uZiti bizarni fotografie Cistie kana-
lizagnich stok v Pafizi, ktera se objevila
na obalce knihy Jindficha Honzla Roz-
togené jevisté, kterou navrhli Styrsky
a Toyen v roce 1925.

Z hlediska interpretace specifického
motivu na tento referat nejt&snéji nava-
zal Jindfich Toman, kdyzZ sledoval Styr-
ského prace s tématem masky, perfor-
mance a Oidipa. Pfedev&im u Qidipa
pfispél do souasné diskuse zasadnim
objevem pfimého zdroje Styrského ob-
razu Bez nazvu z roku 1940, ktery lze
s touto mytickou postavou dnes jiz
nade vSi pochybnost ztotoZnit. Pokud
jde o Styrského tvorbu, zaobirali se ji
samostatné jiz pouze dva autofi: An-
tonin Dufek shrnul vyznam a podstatu
umelcova fotografického dila a Matthew
S. Witkovsky se originalnim zpisobem
dotkl artificialismu a jeho poméru k do-
bovému fenoménu turismu.

Jelikoz Jindfich Styrsky mél intenziv-
ni vztahy s n&kolika vytvarniky véetné
nestora &eského kubismu Emila Filly,
bylo na mist&, Ze sympozium poskyt-
lo prostor i tvorbé& tohoto umélce. Stalo
se tak zasluhou Vojtécha Lahody, je-
hoz tvaha ,Filla v bezvédomi* postihla
momenty a zplisoby tviircova vyrovnani
se s nevedomymi procesy mysli. Odraz
této problematiky je patrny jiz ve slav-
ném Ctenafi Dostojevského z roku
1907. Do zcela jiné umélecké oblasti
pfenesla posluchate Marie Rakusano-
va, kdyZ se v ramci svych soucasnych
vyzkumil zaméfila na akademickou
malbu 20. stoleti a nastinila zplsob,
jakym lze nahlizet urgita jeji specifika,
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a to i v pfipadném vztahu k modernis-
tickym a avantgardnim prouddm.
PiestoZe Ize litovat, Ze se nekonala
zavéreéna diskuse, byla stastnym fe-
senim volba $irsiho tematického zabe-
ru sympozia. Vedle dillezitych aspekt
Styrského dila se tak dotklo obecnéj-
Sich, av3ak bezprostfedné& souviseji-
cich otazek.
Tomas Winter

Mezinarod ni konference
Zivot Prazskych palaca
Ve dnech 9.—11. fijna 2007 se uskuteCni-
la v prostorach prazského Clam-Gallaso-
va palace mezinarodn konference ,Zivot
Prazskych palaci. Slechtické paléce jako
soutast méstského organismu od stfedo-
v&ku na prah moderni doby®, uspofadana
spoleéné Archivem hl. m. Prahy, Usta-
vem pro dé&jiny uméni FF UK a Institutem
mezinarodnich studii FSV UK. Nabitého
tfidenniho programu se zutastnilo mnoz-
stvi historikii a historikii um&ni z Ceska,
Slovenska, Polska, Rakouska a Némec-
ka. Celkem zde zazn&lo na 46 piispevki.
Prvni den byl z velké &asti vénovan Pra-
ze a zdej$im aristokratickym sidlam, pfi-
gemz potatetni blok se vztahoval k sid-
lu hostitelské instituce — Clam-Gallasovu
palaci. Po pfisp&vku Martina Krummhol-
ze, shrnujicim problematiku stavebni his-
torie a evropského uméleckohistorického
kontextu této vyznamné stavby, zaznél
referat Lubomira Kone¢ného vénovany
vyzdobé prugeli palace a enigmatic-
ké (navrhované, aviak nerealizovane)
devize palacového tympanonu. Guido
Hinterkeuser (Berlin) se pokusil obha-
jit tradiéni hypotézu o viivu berlinske
Schltterovy architektury na tvorbu Fis-
chera z Erlachu, zatimco Ulrike Seeger
(Stuttgart) se soustedila na problematiku
palacové dispozice a analogie prazského
palace s videfiskou méstskou rezidenci
EvZena Savojského. Dal3i blok zahdjil te-
oreticky koncipovany referat Petra Fidle-
ra ,Form follows Function® aneb Utilitas,
Firmitas, Venustas, na ktery navazoval
piispévek Hellmuta Lorenze zabyvaji-
ci se typologii videfiskych méstskych
a zahradnich palach. Z historikil uméni
pak téhoz dne pfednesli své pfispevky
Ladislav Daniel (otazka vyzdoby hrad-
ganského Sternberského palace), Jan
Royt (kaple prazskych stfedovékych
domi a paléact), Martin Madi (malifska
vyzdoba stfedoevropskych rezidenci dru-
hé poloviny 17. stoleti), Lubomir Slavitek
(malostransky palac Maxmiliana Thuna)
a Richard Biegel (prazské paléace druhé
poloviny 18. stoleti). Vyznamny objev
nalezu pivodni planové dokumentace
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19. stoleti. V jejich prostfedi bude mozné zfidit mensi staj se starokladrubskymi
kofimi, jejichZ predci kdysi volng& pobihali ve Valdické obofe.

Jen malou predstavu mame o tom, jak vypadaly jednotlivé partery zahra-
dy. Z pisemnych prament plyne, Ze a2 na konec obory méla stfedem zahrady
vést &tyitada lipova alej. Ta byla pozdéji nahrazena topoly a dnes pyramidalni-
mi duby. Vhodné by bylo tento jediny doloZzeny prvek opét do zahrady vratit a li-
povou alej zde obnovit.

Posledni &ast obory, pfiléhajici k zahradé od jihu, je dnes v soukromych ru-
kou, od jejiho majitele Ize vSak oCekavat vstficnost a spolupraci pfi spolecném
sestavovani konceptu obnovy a dosahnout tak obnovenl priseku na jeji konec,
kde bude op&t mo2né obnovit dfevény empirovy altanek, zvany rundel.

Doufam, Ze tyto poznamky pfispé&ji k daldimu hledani a zpresiiovani konceptu
obnovy a dokon&eni aredlu Libosadu, a Ze bude moZné tento vyjimeény komplex
brzy predstavit a pfedat k vyuzivani nasim i zahraninim navatévnikam.

Poznamky:

1. Arealem Libosadu se zabyvaly tyto prace:

Nepublikovane: =

Lubo% Lancinger, Jan Muk, Jifina Mukova, Ji¢in — Libosad. Stavebn& hist. prizkum, Praha 1933. —
Michaela Ligenikova, Jan Hendrych, Josef Bujarek, ldealni rekonstrukce viagské zahrady s oborou
vévody Albrechta z Valditejna ve Valdicich, k roku 1633, 2000. — Petr Uligny, Stavebné historicky
prizkum letohradku s loggif Valdtejnovy vily ve Valdicich u Ji¢ina, Ji¢in, duben 2001. — Petr Fidler,
Jaromir Gottlieb, Milo§ $ejn, Petr Uliény, Program rekonstrukce a vyuZit Libosadu u Jitina: Casino—
Loggie—Dviir—Zahrada—Nové obora—Stara obora, Ji&in, fijen 2002. — Petr Uli¢ny, Predb&Zny odkryv
architektonickych prvkl Valdstejnovy zahrady v {ibosadu u Jigina, Jiin, 2002. — Jiff Dohnal, Zde-
nék Jané, Geofyzikaln pruzkum pro archealogické ucely v prostoru Libosadu a Valdstejnske loggie
u Ji&ina (katastraini izemi Valdice), Praha 2006. —Alena Havlinové a dalsf, Restauratorsky priizkum
Valditejnské lodzie a &estného dvara v Jiginé — Sedliékach, srpen-zafi 2006, — Jan Beranek, Lucie
Chotéborska, Lubod Lancinger, Valdstejnsky letohréddek v Jiging, mistni &ast Sedlicky. Dopliikovy
stavebné-historicky prizkum, I etapa, 2006. — Petr Ulicny, Valdétejn — otec Jigina. Program vyuziti
Valditejnova Ji¢ina, Utrecht 2007. — Jaromir Gottlieb, Martin Lhotak, Robert Smolik, Expozice Ga-
Ii%eo-Kepler-VaIdé{ejn-Pieroni.htthMww.vaIdstejnska—lodzie.cz!oslodzie.htm

Publikované:

Jaroslav Schaller, Topographie des Konigreichs Béhmen, XVI, Praha 1790, s. 82. —Antonin Houba,
Libosad a Valdicka obora, Nas Domov 1926, s. 1-8 a 65-77. - Jan Moravek, Zdengk Wirth, Vald-
Stejnuv Ji&in, Pfispévek k déjinam barakniho stavitelstvi v Cechach, Praha 1946. — Jaroslav Mencl,
Historicka topografie mésta Jigina, ¢astll, Jigin 1948, s. 41 3-435. — Josef Kabelag, Jaromir Gotilieb,
Cyril Ron, Geometrické zaméry v objektech Albrechta z Valdstejna, Geodeticky a kartograficky obzor
52/94, 2006, s. 113—121. — Petr Uliény, Valdstejnovo casino u Jigina, Priizkumy Pamatek I, 2003, s.
121-144. — Petr Uli&ny, K ikonografii mésta Ji¢ina a jeho okoli, Z Ceského raje a Podkrkono3i 186,
2003, s. 238-248. — Petr Uliény, ,ltem zednikim na n&jaky sloupky do &titu dano..." Rok 1630 na
stavbach Albrechta z Vald&tejna v registrech baudrejberskych, Z Ceského raje a Podkrkono3i 17,
2004, s. 35-64. — Petr Uligny, Z opravy Valditejnova casina u Ji¢ina, Z Ceského raje a Podkrkono-
{17, 2005, s. 226~228. — Petr Uligny, Architektura dvora Valdstejnova casina u Jigina, ValdStejno-
vo mésto Jidin. Minulost — Budoucnost, Shornik referédti z konference konané v Ji¢ine dne 10. fijna
2001, Ji&in 2008, s. 62—75. — Petr UliZny, Jak mélo vypadat Vald&tejnovo casino? Vysledky stavebné
historického priizkumu, Valdstejnovo mésto Jicin. Minulost — Budoucnost, Sbornik referati z kon-
ference konané v Jicine dne 10. fijna 2001, Jigfn 2008, s. 56-60. — Petr Ulicny, Elementy Vald&tej-
nova Jiéina, in Elidka Fuéikova und Ladislav Cepitka (eds.), Valdstejn: Albrecht z Valdstejna. Inter
arma silent musae? (Praha 2007), s, 236—244. — Petr uligny, Zahrada Vald3tejnova casina u Jigina,
in Eli¥ka Fugikové und Ladislav Cepicka (eds.), Valdstejn: Albrecht z Valdstejna. Inter arma silent
musae? (Praha 2007), s. 245-250, — Eva Ulrychova, Petr Uligny, Milan Kudyn, Eva Chodg&jovska,
Historicky atlas mést Ceské republiky, sv. &. 15, Jigin, Praha 2007, v tisku.

2. Petr Uli¢ny, Valdstejnovo casino u Ji€ina, Prizkumy Pamatek 1, 2003, s. 128-133 a 140-141. — Moni-
ca Brunner, Prag und Rom um 1600: Ein Beitrag zur Architektur der rudolfinischen Residenz, in: Rudoif I,
Prague and the World: Papers from the International Conference, Prague 1998, s. 24-30, — Guido Carrai,
| ficrentini al castello: it progetto di Bemnardo Buontalenti e Giovanni Gargiolii per la nuova galleria di Rodolfo
II., Uméni 51, 2003, &. 5, s. 370-384. - Jack Wasserman, The Quirinal Palace in Rome, The Art Builetin
XLV, 1963, s. 216-217 a obr. 17. — Paolo Portoghesi, Rome of the Renaissance, New York 1872.

Prostor pfi vstupu do arealu v ramci studie
obnovy valdické aleje

Jan Borsky

Masto Jiin zadalo v roce 2007 Vyzkumnému Gstavu Silva Taroucy pro kraji-
nu a okrasné zahradnictvi, v.v.i., zakézku na ,Analyzu a koncept obnovy lipové
aleje v Jiging*. Pfedmétem zkoumani byla predevaim alej vedouci podél silnice
z Jidina, ktera spojuje mésto s Valdickou oborou. Vstup do arealu je tvofen tou-
to &tyffradou aleji, tzv. ,allée double™. V&eobecné Ize rozlisovat mezi ,uzavieny-
mi* a ,otevienymi* alejemi. U t&ch prvnich sristaji koruny nad cestou a vznika
jakasi ,klenba®. V druhém pfipadé jde o Siroké cesty anebo o aleje z Gzkych,
pyramidélnich stromi, coZ umoziiuje hioubkovy prostorovy pohled nebo pohled
k reprezentativni budové. Pomoci Etyfradé aleje, jako je valdicka, jsou popsané




efekty jesté vystupriovany, protoze kombinuji kryté, uzaviené” aleje s ,otevie-
nou® (teorie aleji; srv. Gaida Wolfgang, Geholze, Berlin — Hannover 2000). Po-
stranni aleje vytvareji onu klenbu, tvoifenou sristajicimi korunami stromii. Stfed
tvoii ,oteviena® alej, kterd umozZiiuje vyhled od Ji¢ina na praceli hospodaiskych
budov u Loggie Libosadu. Opaény vyhled, orientovany na Valdickou branu, je
vyrazngjsi.

Soudasny stav vstupniho arealu

Stav je neuspokojivy, zchatraly. Budova hospodarského dvora (oznatovana mist-
né jako ,Cestny dviir*) je v soudasnosti obnovovana a obvodova zed Libosadu
je polorozbofena. V havarijnim stavu je rovnéz tak pfilehla zavére¢na éast ale-
je, kterou tvofi pfevazné prachnivéjici stromy nebo mezery po stromech. Tésné
podél ,Cestného dvora“ vede ru$na silnice, od niZ klesa pfikie neupraveny svah,
takZe ize pfedpokladat, Ze budova miize byt ohroZena povrchovou vodou stéka-
jici ze silnice a ze svahu. Povrch vstupniho prostoru je nedostaten& zpevnén
a zamokien. Pistup k ,Cestnému dvoru* na opaéné stran& — smérem k Valdicim
- je v podobném stavu, ale nenachazi se zde alej.

Historické textové a mapové podklady (zavér aleje, obvodova zed, cestni sit)
.vice neZ sedm set lip, vysazenych uhlopfiéné, otevira étyfmi fadami trojitou
cestu, a to prostfedni, vhodnou pro povozy, jakoby kralovskou, a dv& mensi,
postranni. Samotné stromy jsou vSechny stejného stafi, maji stejnou korunu,
pod nimi pak je trava a kvétiny... “ Takto alej popisuje Bohuslav Balbin ve svych
Rozmanitostech z historie Kralovstvi ¢eského (1679).

Jaroslav Mencl ve své Historické topografii mésta Ji€ina, éasti I (1948—49),
uvadi, Ze alej méla 1 152 lip. Poté, co ji pfet’ala silnice sméfujici od Lomnice nad
Popelkou do Ji¢ina, zbylo v aleji 1 140 lip a jeji celkova délka &inl 1 716 m. Kdyz
vychazime z piedpokladu, Ze celkova délka byla 1 716 m, tak by alej od plivodni-
ho po&atku (v dnedni dobé pfed vybudovanim kruhového objezdu) musela kondit
173 m pred prigelim ,Cestného dvora“, tedy asi 44 m pred piivodnim pfetnutim
aleje cestou vedoucl podél boéni zdi Libosadu k rybnikiim Sibefidk a Hadek (viz
téZ 1. vojenské mapovani). Lze pfedpokladat, Ze k protaZeni aleje az k ,Cestné-
mu dvoru® doSlo pfi celkové obnoveé aleje v roce 1836, kdy byla velka ¢ast stro-
mi poskozena vichfici. Z tohoto roku pochazeji v soutasnosti nejstarsi stromy
v aleji, pfedevsim ty v blizkosti dvora. Tento pfedpoklad dale podporuje mapa 1.
vojenského mapovani z let 1764-1768 a 17801783 (rektifikace). Ta zachycuje
obvodovou zed Libosadu, ktera protazenim dnesni bo&ni zdi Libosadu vede aZ
na urovef bo&niho prigeli ,Cestného dvora* ve sméru ke kopci Zebin. Lze se
domnivat, Ze zde zed pokraovala paralelné s timto pricelim a prakticky sou-
b&Zné s dnesni silnici Ji¢in — Lomnice nad Popelkou aZ na Grovei boé&ni obvo-
doveé zdi Libosadu na valdické strané, ktera na mapé kon¢i stejné jako na ji¢in-
ské stran& v rovni boéniho priigeli Cestného dvora. Lipova alej na této mapé
kongi na jiCinské strané& pied touto obvodovou zdi. Existenci této zdi a pfipadné
umisténi vstupnich bran by mohl ovérit archeologicky prizkum.

Na 2. vojenském mapovani z let 1842—-1852 tato obvodova zed jiz neni a ne-
ni také na Stabilnim katastru z poloviny 19. stoleti, ktery v8ak ukazuje ukon&en|
aleje aZ pied prucelim ,Cestného dvora“. Alej véak pokraduje i za ,Cestnym dvo-
rem” dale smérem k Valdicim a kon¢i v trovni boéni obvodové zdi Libosadu.

Vyiez z kresby J. Sykory z r. 1756 s Easti aleje (Regionalni muzeum v Jigi-
neé) je dosud nejstar§im vyobrazenim aleje. Balbin hovoff o trojité cesté, a to pro-
stfednl, vhodné pro povozy, a o dvou mensich, postrannich. Kresba v8ak ukazuje
stfedni cestu uzavienou zavorou a lze tak usuzovat, Ze slouZila pouze pro po-
tfeby vrchnosti. Vstupy do bo&nich ,cest” jsou zahrazeny baroknimi kapli¢kami,
jeZ pochazejf pravdépodobné z pocatku 18. stoleti. Podobné kapli¢ky dosud sto-
ji na zacatku bocni aleje severn& od zamku Drhovle; obdobné piisobi i kaplitka
Nejsvét&jSi Trojice z pot. 18. stol., ktera stoji na zaatku aleje vedouci podél Ku-
chyfiské zahrady na Orliku u silnice na KoZli. Z kresby Ize usuzovat, Ze paralelni
cesty, vedouci po obvodu aleje, slouZily vefejnosti a vefejné doprave tak, jak je
tomu i dnes. Pozdé&jSi zpravy z 19. stoleti jiz vyuzivani aleje vefejnosti uvadi,

Navrh vstupniho prostoru

Nastupni prostor byl okrajovym pfedmétem zkoumani. Resi izemi tak, Ze hlavni
pristup k ,Cestnému dvoru® pro p&si a cyklisty by byl ze strany od Jigina (jiho-
zapadni portél) a ved| by volnym prostranstvim mezi aleji a budovou, které by

malostranského Colloredovského palace
prezentoval Jiif Kube§ (Pardubice).
Druhy den zahajila Jennifer Verho-
even referatem o frankfurtském palaci
Thurn-Taxist. Bratislavskymi reziden-
cemi se zabyvali Michal Bada, Lubo-
mira Fasangova a Anna Fundarkova
(Palffyho palac). Samostatny blok byl
vénovan Slechtickym kapeldm a dvor-
ské hudbg&. Dale zaznély cetné referaty
polskych kolegtl, pojednavajici kromé
Wroclawi (Agnieszka Sugalska, Mal-
gorzata Wyrzykowska), Krakova (Wal-
demar Komorowski, Boguslaw Kras-
nowolski, Marek Walczak) a Variavy
(Dariusz Glowka, Ezbieta Mazur) i To-
rufi &i Gdaiisk. Do polského bloku byl
viazen referat Pavla Suchanka o prela-
tufe Klasterniho Hradiska u Olomouce.
Tietimu dni potom dominovaly meto-
dicky ukézné&né pfispévky rakouskych
kolegtl. Z historikii uméni hovofili An-
dreas Nierhaus (videfiské palace éry
historismu), Richard Kurdiovsky (videri-
sky palac Coburg), Sanda Maria Rust
(palac Thinnfeld v Grazu). O lipské
architektufe obdobi baroka referovala
Anja Wildenhayn. Problematiky uméni
se pak svym zplisobem dotykaly téz re-
feraty Michaely Freemanové (prazské
Slechtické karusely 19. stoleti), Hele-
ny Pefinové (kamparace architektury
prazskych a norimberskych méstan-
skych ,palacl®) a Hany Vobratilkové
(vizitatni protokoly 1725/6 jako pramen
ke studiu prazskych palacti).
Zavérem kazdého konferenéniho
dne bylo G¢astnikim umoznéno absol-
vovat komentovanou prohlidku Clam-
-Gallasovskym palacem. Pfes pomérné
vysoky pocet odpifednasenych refera-
0 a jistou geografickou, chronologic-
kou i tematickou neohrani¢enost bylo
mozZné v Praze pfivitat mnohé renomo-
vané zahraniéni badatele, vyslechnout
Cetné zajimavé pfispévky a navazat i
rozvinout odbornou komunikaci v ramci
stfedoevropského regionu. Tato, po or-
ganizaénl strance velmi dobfe zajisténa
akce, byla jiZ 26. odbornou tématickou
konferenci pofadanou Archivem hl. m.
Prahy. Pfispévky budou vydany v sa-
mostatném svazku edice Documenta
Pragensia.
Martin Krummbholz

Konference Bohuslav
Hasistejnsky z Lobkovic
a kultura jeho doby

25. kvétna 2007 usporadal Ustav dé&jin
uméni AV CR za spoluprace Kancela-

fe prezidenta republiky a Narodniho
muzea v Praze konferenci ,Bohuslav
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Hasistejnsky z Lobkovic a kultura jeho
doby"“. Osobnost tohoto humanisticke-
ho basnika a politika pouta v posledni
dobé& pozornost literarnich vé&dci, his-
torikl i kunsthistorikd. Ditkazem toho je
napf. vydani Lobkovicovy poezie Bohu-
slav Hassensteinius a Lobkowicz, Ope-
ra poetica (ed. M. Vaculinova), Minchen
2006, pfipravovana publikace Kamila
Boldana a Emmy Urbankové zaméfena
na rekonstrukci véhlasné Bohuslavovy
knihovny, a téz vystava ,Basnik a kral:
Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic v zr-
cadle jagellonské doby* (kuratorka Ivana
Kyzourova), ktera probé&hia tohoto roku
na Prazském hradé a k niz byl vydan
reprezentativni katalog.

V souvislosti s touto kulturni akci
bylo zorganizovano zmin&né sympo-
zium, které se snazilo postihnout Lob-
kovicovu osobnost, tvorbu, ale i kulturu
jeho doby z rGznych aspekti. Téma
Lobkovicovy &innosti je totiz Gzce spja-
to se studiem rané renesance v Zaalpi
v obecném slova smyslu. Bohuslav Ha-
sidtejnsky (1461-1510), jenz stravil fadu
let na studilch na italskych univerzitach
(Bologna, Ferrara), a podnik! pak dlou-
hou cestu za poznanim starovéké kultu-
ry ve Stfedomofi, udrzoval po cely Zivot
styky s pfednimi humanisty své doby. Ze
svého sidla— hradu Hasistejna — vytvoril
jedno z nejdilezitgjSich ceskych center
pfijimani italskych kulturnich vlivd té
doby i studia antickych literarnich dél,
soustfedil zde skupinu basnikii a huma-
nistl a vedI tu také soukromou humanis-
tickou Skolu. Mnohostrannost Lobkovi-
covy ¢innosti je proto stale pfitaZliva.

Kvétnova konference byla rozdélena
na tfi sekce. V sekei historické ponékud
jazykové pfekombinovany pfispévek
Lucie Storchové (Filozoficky ustav
AV CR) analyzoval vztah humanistd
z okruhu Jana st. Hodéjovskeého z Ho-
déjova k osobnosti a dilu Bohuslava
Hasistejnského, Kamil Boldan (Narod-
ni knihovna CR) se vénoval vzajemné
korespondenci Lobkovice s némeckym
humanistou Bernhardem Adelmannem,
zejména pak dodavani knih pro Bohusla-
vovu knihovnu, Alena Hadravova (Ustav
pro soudobé dé&jiny AV CR) se zaméfila
na otazku astronomickych spist Bohu-
slavovy knihovny, Filip Karfik (Ustav fi-
lozofie a religionistiky FF UK) zkoumal
fond filozoficke literatury. Petr Hlavagek
(Geisteswissenschaftliches Zentrum Ge-
schichte und Kultur Ostmitteleuropas an
der Universitat Leipzig) pak sledoval Ha-
sitejnovy cirkevné-politické tvahy.

V literarméhistorické sekci se Barbo-
ra Krylova (Ustav feckych a latinskych
studil FF UK) zabyvala Lobkovicovym
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bylo vyuzitelné pro shromazdéni navstévnikil, pro umisténi informagni tabule
apod. Z valdické strany dvora se piedpoklada umisténi provozniho vstupu. Zde
je navrZena pfijezdova komunikace, ktera se napojuje na pfilehlou silnici do Val-
dic na severovychodnim konci pozemkuy, kde je terén na stejné arovni se silni-
ci. Pfistupova komunikace by vedla nové navrzenou &asti ctyifadé aleje. Pred
severovychodnim priiéelim je navrzeno obdobné zpevnéné prostranstvi, jako
na strané jiginské, slouZilo by vSak jako parkovisté. Tato Uiprava by vyZadovala
vybudovani op&rné zdi podél silnice do Valdic v useku pfed ,Cestnym dvorem*
ve sméru od Ji¢ina, kde se silnice zveda nad terén aleje. Zed by pokracovala
podél dvora aZ ke zminénému napojeni piijezdové cesty k této komunikaci na
valdické strané&, kde dochazi opétné k vyrovnani obou teréni. Je tfeba zvazit,
zda by nebylo vhodné vybudovat na mistech dnesnich sjezdi k ,Cestnému dvo-
ru® v blizkosti obou priiteli (ve sméru k Ji¢inu a ve sméru Valdicim) v opérnych
zdech schodisté pro piistup od zastavek autobusi.

Variantnim fe$enim k uvaZovanému odstranéni piejezdu aleje rusnou silni-
ci Jiéin — Lomnice nad Popelkou je navrh vstupniho namésticka pravé v misteé
pfejezdu aleje. Naméstitko, se sochou Valdstejna ve svém stfedu, by mélo rych-
lostni prahy a pravouhlou zmé&nu sméru jizdy pro zpomaleni dopravy vzhledem
k prochazejicim chodctim. Namét nebyl konzultovan s dopravnimi specialisty.

Dalsi variantou navrhu je umisténi sochy Valdstejna (napf. jezdecke) ve
vstupnim prostoru aleje v intravilédnu Ji¢ina nebo pfimo do stfedu nového kru-
hového objezdu pfed aleji, napf. v kruhové vodni plose.

Zavér

Navrh vychazi z historickych pramen a sou¢asného stavu. Nové je oproti sou-
gasnému stavu navrzena alej pfed severovychodnim prigelim ,Cestného dvora®.
V zadani studie nebyl priizkum archivnich materiald, presto byly alespon castené
probadany. Nezjistili jsme viak Zadné noveé, dosud nepublikované skutecnosti.
Existenci obvodové zdi, zobrazené na 1. vojenském mapovani, jakoz i existence
aleje na valdické stran& od ,Cestného dvora" a spon alejovych stromil by mohl
oveéfit archeologicky prizkum. Navrh se snaZi respektovat jednotlivé dopravni
a p&si tahy a dal$i funkce, které by mél vstupni prostor fesit. PiestoZe kfiZzeni
aleje s rudnou automobilovou komunikaci by mélo byt odstranéno, aby se alej
stala klidovou zénou po celé své délce, bylo variantné, na zékladé projednava-
ni navrhu se zadavatelem, navrZzeno nameésticko na misté sou€asného kfiZzeni
aleje silnici do Lomnice nad Popelkou.

Zahrady Albrechta z ValdStejna:
nékolik poznamek k jejich architekture

Sylva Dobalova

Je s podivem, jak malo v dne3ni dob& vnimame zahradu jako architekturu, kte-
r& ma své viastni zakonitosti. Jednim ze zakladnich architektonickych prvki
zahrad, ktery je nyni povaZovan za jakousi starobylou pfitéZ nebo naopak za
natolik samoziejmou zaleZitost, Ze na neni tfeba plytvat pozornosti, natoZ finan-
cemi, je ohradni zed.




Pro renesanéni a barokni zahrady je ohradni zed neodiugitelnou souéasti,
pfimo jejich podstatou, a to nejen z diivod(i pragmatickych &i estetickych, tj. jako
hradba mezi pfirodou organizovanou v zahradé a okoini nespoutanou a nebez-
pecnou pfirodou. Fenomén ,uzavieni" totiz neodlucitelné patfi k pfedstavé ja-
kekoli zahrady, protoZe symbolicky navazuje na pfedstavu biblického raje, ktery
se podle stfedovékych utenci nachazel pfirozené na Zemi. Tento pozemsky raj
plny neobvyklé flory a fauny musel byt jako teritorium miru a stésti oddélen od
zbytku ubohého a hiiSného svéta. Pozemsky raj byl v podobném smysiu také
pfirovnavan ke kiasteru. Na mistech uréenych k pfemitani byly plivodné zfizo-
vany bylinné zahrady. Kladterni zahrada ohranitena ze &tyf stran a opatfena
kasnou ve svém stfedu byla sama o sob& modelem vesmiru, do néhoZ feholni-
ci vstupuji kontemplaci. Pfedstava, Ze ,zahrada kiastera se stromy a rostlinami
piedstavuje celou fadu ctnosti jako pramen Zivé vody, hojnost darii, které zmir-
fuji Zizen a které v budoucim zivoté utlumi vasné®, vystihuji pivod fenoménu
hortus conclusus, ktery pfestal byt chapan jako architektonicky pojem zahrady
uzaviené zdmi a pfenesl se na zahradu coby pozemsky raj symbolizujici nepo-
skvrnénost Panny Marie.

Nejvyznamné&j$i Ceska renesanéni zahrada, t.j. zahrada Prazského hradu,
byla hned na po¢atku ohrazena v podstaté po svém celém obvodu naroéné bu-
dovanou a nakladnou zdi, vysokou véetné zakladl az 5 metra. V italskych rene-
sancnich zahradach bylo obvyklé, Ze vysoka ohradni zed byla zevnitr cela zakryta
Zivymi ploty, nebo pokryta popinavymi kefi. Architektura se tak dostala do pfimé
symbiozy se zeleni. Tento zplsob ukazuje napf. freska zobrazujici zahradu vily
Lante v Bagnaie nedaleko Rima, kterou miizeme vidét na st&né saly terreny jed-
noho ze dvou pavilonil tohoto aredlu. V tomto kontextu zni obzviasté zajimave
archivni zpravy z Kralovské zahrady v Praze, tykajici se pfipravy &tvercové za-
hradky alsaskych zahradnikl Reinhardtl z doby kolem roku 1540. Tato zahradka
nema sahat aZ k samé severni ohradni zdi, po které se pne vinna réva.

Zatimco tedy pii pohledu z Prazského hradu do zahrady byla tato severni
zed porostla zelenl, jizni ohradni zed vné zahrady smérem do Jeleniho piikopu
byla zdobena nikami. Zatimco nevime, zdali byla mohutna ohradni zed Libosa-
du uvnitf porostia zeleni, niky jsou pro ni typické. Zdanlivé bezdlivodné zdobe-
ni ohradnich zdi nikami je typickou dobovou zéleZitosti. V rudolfinské architek-
tufe se nachazeji dale napf. na ohradni zdi Rajské zahrady pod okny cisafova
obytného palace, kolem které jiz tehdy vedla cesta na PraZsky hrad. V nasich
podminkach se dale zahradni zdi s nikami dochovaly napf. v Kacefové, Kralové
Dvofe nebo na Kratochvili. V prazské Valdstejnské zahradé se jedna o systém
slepych arkad. Zpusob &lenéni zdi opakujicimi se nikami stejnych velikosti a ve
stejnych rozestupech ma svou vytvarnou logiku, sugeruje typicky manyristicky
rytmus hudebni monotonie a navozuje pfedstavu nekoneé&ného ubihajiciho pro-
storu bez centralniho t&zist&. Podobné byvaly zdi ¢lenény i okny, kterymi bylo
mozZno vyhliZzet ven ze zahrady. Niky a arkady v8ak maji i sv(ij obsahovy vyznam,
moZna trochu kuriézni. NeSlo pouze o ozvuk antickych predsini — kryptoportiki,
nebo renesanénich promenadnich chodeb &i loubl. Niky nachazejici se uvnitf
ohradni zdi byly zfejmé& zamémé vytvofeny ke konkrétnimu Gcelu, a to vystavo-
vani soch. Na zacatku 16. stoleti byly antické sochy sice vystavovany v zahra-
dach, ale s malym ohledem na jakékoliv tfidéni nebo uspofadani. Postupné ale
vzristal zajem o antiku jak ve smyslu sbératelstvi, tak i ve snaze o znovuvzkfi-
$eni zahrady antické. PapeZ Julius Il. byl prvni, kdo realizoval takovy projekt;
jednalo se o upravu nadvofi papezské vily Belvedere. Nadvofi uréené k vysta-
vovani soch bylo dekorovano nikami a sochy do nich umistény. Tato idea byla
zfejmé odvozena ze systému vyzdoby antickych sarkofagl, ktera podle ming-
ni renesanc¢nich ucencil zobrazovala skute€nou arkadovou architekturu a do ni
vioZené sochy.! Plastiky byly také stavény na vysoké stihlé podstavce pred za-
hradni stény. Teprve v 18. stoleti malby v Pompejich tento zpiisob instalace po-
tvrdily. Podobnym zplisobem byly pivodné aranZovany i plastiky Adriaena de
Vries v prazském Valdstejnském pal4ci. Rehabilitace se bohuZel sokly soch ne-
doc¢kaly ani v ramci rekonstrukce zahrady po povodni v roce 2002, pfestoZe je
vy$ka plvodnich podstavci i jejich umisténi znamo.

Nejen ve valdickém Libosadu, ale ani v samotném Valdstejnském palaci se
plvodni historicka situace nedochovala vZdy v tplnosti. O arealu v Bubnech,
ktery Albrecht z Valdtejna vlastnil, to bohuzel plati jest& vice. Velky hospodai-
sky dvur se zahradou byl postupn& bouran v souvislosti s vystavbou vychodné
od Strossmayerova namésti a v letech 1907 az 1909 zanikl tpiné.

vztahem k fecké vzdélanosti, Marta
Vaculinova (Knihovna Narodniho mu-
zea) pak ohlasem Bohuslavova Zivota
a tvorby v némeckém prostiedi, ze-
jmena protestantském, s akcentem na
Zivotopisna dila od Ch. A. Heumanna
a J. Ch. Colera.

Uméleckohistoricka sekce byla za-
méfena na vytvarné uméni konce 15.
a 1. poloviny 16. stoleti v SirSich sou-
vislostech. Ivana Kyzourova (Kancelar
prezidenta republiky) se koncentrovala
na tvorbu Mistra Litoméfického oltare,
na vztah jeho dél k pfeddtrerovské
grafice a k praci A. Durera a rovnéz
sledovala vazby k soudobé italské
malbé (Piero della Francesca, vyzdo-
ba piccolominiovské knihovny v Sie-
né). Pavel Kalina (Fakulta architektury
CVUT/Pedagogicka fakulta Jihoteské
univerzity) se vénoval otazce, do jaké
miry byl Bohuslav v ltalii konfrontovan
s dobovym uménim, a v $irSich kultur-
né politickych souvisiostech sledoval
zejména architekturu Viadislavského
salu. Lubomir Kone&ny (Ustav d&jin
uméni AV CR) se vénoval analyze tex-
tu Jana Dubravia popisujictho obraz
Adama a Evy (a jeho vazbé k Diire-
rovi), jenz v SirSim kontextu ozfejmuje
vztah humanistd k uméleckému dilu.
Jan Chlibec (Ustav dé&jin uméni AV CR)
se zaméfil na pobyt Bohuslavova brat-
ra Jana v Benatkach a na jeho vnima-
ni benatského uméni, Michal Sron&k
(Ustav d&jin uméni AV CR) stopoval na
zé&kladé archivnich prament historii ol-
tafe Lucase Cranacha ve Svatovitské
katedrale. Pfispévky budou tento rok
publikovany ve Sborniku Narodniho
muzea v Praze.

Jednim z hlavnich zaméra pofa-
datelli bylo, aby se konference stala
jednim z impulzd k interdisciplinarni-
mu studiu renesance v Cechach — ob-
dobli, které stale leZi ponékud stranou
pozornosti.

Jan Chiibec

Medievistika na konfe-

rencich z podzimu 2007
Historicky ustav AV CR, v.v.i. ve spolu-
praci s Ustavem &eskych d&jin FF UK
a Archivem hl.m. Prahy usporadali ve
dnech 18.-19. fijna 2007 druhy roénik
diskusniho féra, vénovaného proble-
matice dvorského prostifedi: ,Dvory
a rezidence ve stfedovéku®. Kolokvi-
um bylo tentokrat zaméfené na skladbu
a kulturu dvorské spoleénosti.

V referatech byla vénovana pozor-
nost éeskému panovnickému dvoru
ve 13. stoleti (Dana Dvorackova-Ma-
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I4), Formovani pfemyslovského dvora
v ramci stfedoveéke fise 10.—12. stoleti
(Jan Zelenka), mechanismim utvaieni
elit za poslednich Pfemyslovci (Marcin
Pauk), otazkam struktury 3lechtického
dvora v 2. poloving 13. stoleti na pfi-
klad& dvorli panl z Hradce, RoZmber-
ka a Lichtenburka (Mlada Hold), skladbé
dvora olomouckych biskupli ve 13. ana
potatku 14. stoleti (Dalibor Jani$), dvoru
Jana Lucemburského a Karla IV. (Zde-
n&k Zalud), niz3i Slecht& na dvofe Vacla-
va IV. (Robert Novotny), Moravaniim ve
strukturach dvora Zikmunda Lucembur-
ského (Petr Elbel), typologii osob dvor-
ského okruhu Mikulade Hl. Opavského
(Jana Konvitna). Lenka Bobkova se za-
méfila na kralovsky dvdr na cestach po
zemich Koruny &eské, Klara BeneSov-
ska pfiblizila obrazové ,obtasné® a ,do-
&asné® rezidence Jana Lucemburského
ve Francii a ltalii, 2a Tomas Baletka dvory
lucemburské Moravy.

Druhy den kolokvia zaznély pfi-
spévky na téma Promény dvorského
okruhu Albrechta z Koldic — hejtmansky
ufad svidnického a javorského kniZzec-
tvi v &asech kalicha (Martin Capsky),
Dvorska spoleénost hlochovského
a opavského vévody Zikmunda Jagel-
lonského (Pavel Kozak), Dvir biskupa
vratislavského, Josta z Rozmberka
v letech 1456-1467 (Ewa Wolkiewicz),
a avahy nad klasifikaci a terminologii
na vybranych pfikladech rodu Sternber-
ki, Krajifd z Krajku a Glacti ze Starého
Dvora (Robert Simtinek).

V poslednim bloku setkani pfisli
na fadu intelekiualové a cisterciaci na
dvofe poslednich Piemyslovecl (Marie
Blahova, Katefina Charvatova), o dvor-
ském prostiedi v kiastefe benediktinek
u sv. Jifi pohovofila Renata Modrako-
va a Robert Antonin se vénoval idedlu
panovnické moci v narativhich prame-
nech &eského stiedovéku.

Pozornost byla soustfedéna mimo
jin& na kuchare, kejklife, lékafe na dvo-
fe Pfemyslovcil (Markéta Spiirova), na
postavy a prostor v rytiiskeé epice ¢es-
kého stfedovéku (Otakar Slanar), na
Lucemburky a turnaje (Jana Fantyso-
va). Kolokvium uzaviela ukazka hudeb-
ni produkce na dvofe clsafe Friedricha
lll. (Lenka Mrackova).

Kolokvium ,Dvory a rezidence ve
stfedovéku” pfineslo fadu cennych
podnétl také pro obor dé&jin uméni
stfedovéku.

Na prelomu fijna a listopadu prob&h-
lo dal$i medievistické setkani, pofadané
Centrem medievistickych studii (CMS),
-Ritualy, ceremonie a festivity ve stfiednl
Evrop& 14. a 15. stoleti“. Na této tes-
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Z fady zachovalych planti tohoto tizemi ize odhadnout i velikost pravidelné
obdéiné zahrady, ktera méfila ca 240 x 150 m, a byla vyméfena na severojiZni
ose. Ohradni zed zahrady navazovala bezprostiedné na starsi renesanéni Bu-
bensky dvir, ktery mél zhruba &tvercovou dispozici. Nejspolehlivéjsi informace
0 aredlu podava plan Stromovky a HoleSovic od Johanna Glockspergera z r.
1723. Protoze jsme se arealu vénovali spoletné s lvanem Muchkou v rdmci pfi-
spé&vku pro publikaci, ktera bude doprovazet vystavu Albrechta z Valdstejna,?
pfipomeime zde jen né&kolik skute€nosti. Zahrada byla rozdélena hlavni stied-
ni cestou, prochazejici celou hloubkou dispozice; jeji prvni polovina byla opét
délena cestami. Za touto pifedni ¢asti pokracovala stromova zahrada. Ozdob-
na ¢ast méla celkem dvanact ¢tvercli o strané zhruba 30 m. Zminény plan sice
nepochazi z doby Albrechta z ValdStejna, ale na prvni pohled je ziejme, Ze jde
o typickou manyristickou dispozici, ktera dominanty neumistovala na stfedni osu,
ale zdvojovala je a situovala je symetricky ke stfedu. Na praseciku prvni pricné
osy s bo¢nimi podélnymi osami stoji dvé stavby, oznacené na Glocksbergové
planu pod &islem 6 jako letohradky. Pod &islem 7 se potom v &asti mezi stro-
my nachazeji dvé kasny, kieré jsou stejné jako letohradky umisténé soumémé
k hlavni hloubkové ose.

Zajimavou souéasti bubenského dvora byla grotta, znama z dobovych foto-
grafii. Uvadi se, Ze grotta, respektive pavilon, s pfizemni krapnikovou tpravou
fasady a s hladkym patrem, je az z obdobi Martinici z druhé poloviny 17. stole-
ti. Samotné tvaroslovi grotty, napf. lisenova tiprava patra, je ale slohové celkem
neurdité, protoZze se s nim miZzeme setkat i na stavbach z 16. stoleti. Zname
také zaméfeni pldorysu pfed zbofenim stavby.® Opét, jako i v jinych valdstejn-
skych architekturach, se zde setkdvame s architektonickymi ttvary ovalu a vie-
tenovitého schodisté.

Dulezitym znakem arealu byla i jakasi symbidza provozni funkce hospodar-
ského dvora a okrasné zahrady. Nedaleko odtud, v Kralovské obofe, byla oviem
takova ,symbiéza" uskuteénéna jiz v obdobi cisafe Rudolfa Il. Areal Cisafského
miyna se také skladal z gisté provoznich staveb a staveb odpocinkovych s funk-
cf jakéhosi tuscula. Vald3tejn v Bubnech tedy opé&t mohl pokragovat v intencich,
které do praZské architektury uved] Rudolf Il., coz je fenomén, s kterym se v pfi-
padé Valdstejnové setkdvame opakované. Je také zfejmé, ze areal v Bubnech
vykazuje znaéné afinity s pravidelnym rozvrhem Valds$tejnova Libosadu, jehoZ
terén byl rozélenén pomoci kratkych travnatych svah do jednotlivych teras. Za-
timco v Libosadu ale terén ve sméru pohledu do zahrady vyrazné klesa, v Bub-
nech naopak stoupal.

S ohledem na Libosad se na zavér dotknéme podrobnéji jednoho z prvki ty-
pickych pro Valdstejnlv vkus, totiz grotty. Mimo zminénou, snad valdStejnskou
grottovou stavbu v Bubnech, se grotty nachazely jak v Libosadu, tak ve Vald-
Stejnském palaci. Zatimco tzv. Mala grotta pfi sala terrené praZského palace se
dochovala celkem intaktn&, Velka grotta v jiznim cipu zahrady u voliéry pie$la do
viastnictvl augustinianského klastera u kostela sv. Tomase a byla velmi radikal-
né upravovana, Diky pfepatrovani zcela zanikl prostorovy efekt ovalné mistnosti
s vyklenky a trojuhelnou piedsini. V souvislosti s probihajici pfestavbou arealu
Tomasského klastera na hotelovy komplex byly diky zachrannému archeologic-
kému priizkumu PhDr. Jarmily Cihakové (NPU) v grott& uskute&nény vyznamné
nalezy.* Ty jsme ve velké mife rovnéz publikovali ve zminéné stati pro katalog
vystavy Albrechta z Valdstejna; $lo o plvodni velikost grotty, krapnikové a sta-
lagmitové vyzdoby, vodni nadrZ aj. Zcela recentné byla potvrzena napf. exis-
tence toditého schodisté ve zdivu pfi Letenské ulici. Chodbami bylo tedy moZno
nejspiSe prochazet po celém obvodu arealu, od jizdarny az k nynéjsi Letenske
ulici. Pravé existence t&chto totitych schodist, kamennych i dfevénych, &asto
jen v sile zdiva, jak v paléci, tak napf. v grottové zdi, patfi k specifickym viast-
nostem valdstejnského aredlu.

Svymi dimenzemi ma Velké grotta napadné blizko k valdické grotté, ktera
se nachazi v narozi zahrady. Tato grotta ma sice centralizujici padorys, ten ale
zname z tzv. Malé grotfty u saly terreny a myslenka, Ze ve Valdicich jde o Gtvar
z doby Valdstejnovy, se viibec stava vice pravdépodobnou. Charakteristickym
rysem valdické grotty jsou Sikmo kladené cihly v konchach vyklenkd, rozbijeji-
ci geometrickou pravidelnost kiasického zdiva tak, aby plsobilo pfirodnim do-
jmem. Stejny princip kladeni cihel byl pouzit napf. jiz v grottach v Neugebaude
(Videri), a potvrzen i archeologickym vyzkumem v grott& nyné&jsiho Tomasske-
ho klastera.




Je ziejmé, Ze porovnani jednotlivych valdstejnskych areall upreshuje nasi
piedstavu o plivodnich zamérech stavebnika. Kompozice areaiu v Bubnech uka-
zuje afinity s Libosadem, jehoz pavodni dispozici v detailech nezname; naopak
zase Libosad pfiblizuje zcela zanikly bubensky aredl. Zahrada Valdstejnského
palace pfispiva naSemu poznani svymi grottami, ale i sama jeji skladba — sala
terrena, na ni snad navazujici parter ze &tvercl, pak éast uzitkova (se stromy?)
zakonCena velkou vodni nadrZi, neni nahodna. Dispozice ukazuije stejnou logiku,
jako areal Libosadu a v men&i mife i v Bubnech (chybi nadrz), pfestoZe vzhle-
dem k parcele uvnitf mé&sta nemohlo dojit k jejimu pravidelnému vyvinu.
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Na okraj Courbetova Obrazu ,muij Ateliér...“
(Mezi originalitou a plagiatem)
N. N. + N. Na.

Ctenafi tohoto periodika je jisté nadbyte&né zvlast predstavovat jedno z arcidél
umeni 19. stoleti. Zdalo by se, Ze k nému — po v8ech nespocetnych historickych
(zCasti seridznich a z&asti i fantastickych) zjisténich a interpretacich — uz nikdy
nebude co dodat. AvSak nedavné restauratorské priizkumy na ruby pfevratily do-
savadnl (byt v mnoha bodech dosud sporné) chapani obrazu ,Muj ateliér. Realna
alegorie shrnujici sedm let mého umeéleckého Zivota“, jak zni jeho plivodni nazev.
Vysledky jeho vy$e zmin&nych restauratorskych prizkum(l nabizejl znepokoji-
va a ve svych dusledcich aZ pfevratna zjisténi o vzniku a plvodnim konceptu
tohoto dila, dosud nepublikovana (a svym zpisobem i nepublikovatelna!). Je
uz na laskavem ¢&tenafi, zda je pfijme za sva nebo je radéji pfifadi k zamé&rmym
a o€ividnym mystifikacim.

Prvnim novym zji§t&nim bylo, Ze postava venkovského chlapce piihlizejiciho
v ,Ateliéru* Courbetovu tvofeni pod sebou skryva tpiné jinou postavu (obr. 1:
postava A). Jde tu o zpodobeni miadi¢ké venkovanky, kterou Courbet do Pafize
privedl ze své rodné Franche-Comté a pouZil uz dfive jako model na svém obraze
,Udélovani almuZny pasagce v Ornans® (1851). To mimochodem potvrzuje znamy
malifav sklon k sebe-citovani ba sebe-opakovani, rostouci od poloviny 50. let 19.
stoleti —tedy pravé od doby vzniku obrazu ,Ateliér...“ (1854-1855). Nicméné tento
model i jeho pbdza jsou v kontextu obrazu ,Ateliér...“ podivné vzhledem k tomu, Ze
zde mélo jit o Courbetliv programovy obraz. Postavitka totiz sice zaujima pozici
uctivého ba nabozZného uctivani Mistra, zaroveii se v8ak jevi byt v pokrogilém
stadiu t&hotenstvl. Jak si potom vysvétlit, Ze Gustave Courbet, nejspise plivodce
otéhotnénl venkovanky (navic podle vieho nezletilél), ji viibec zahrnul do tohoto
svého vefejného, tzv. ,malovaného manifestu"? Jedinym myslitelnym divodem
pro takové uplatnéni nelegalni t&hulky zlstavaji republikanskeé ideje Courbetovy.
Ziejme jde v tomto bod& o tzv. ,obrazovou thesi” v tom smyslu, Zze umélcova
Franche-Comté je vysostnym nositelem tradice &apky a la Marianne... Courbet
by pak timto zpliisobem byl chtél naznatit, Ze Francie je (stale jesté nebo uz
zase) ,tehotna revoluci®, Nakonec v§ak venkovskou Marianne zavrh! a nahradil
moderné&-anonymnim velkoméstskym otrhankem. V dob& vzniku svého obrazu
totiz jiz spiSe sazel na sympatie PafiZze neZli na francouzsky venkov.

Nedavny restauratorsky priizkum obrazu ,Ateliér* potvrdil kromé zamény této
asistenenf postavy i dalsi ckolnost. Gustave Courbet byl skuteéné levak: nové
objevena daguerrotypie potvrzuje divtipné fenomenologické, av§ak dosud spise
jen spekulativni vyklady o projekci télesnosti umélce do jeho modernistické tvorby.
Ve svéem autobiografickém veledile nakonec pfizplisobil svou viastni télesnou
realitu tak, aby divaci mohli iépe vidét na jeho ,obraz v obraze®, Tuto okolnost
viak nechme stranou a jen pfipomeifime, ze fyzické levactvi, byt je fenoménem

ko-polské konferenci ve vile Lanné se
pozornost soustfedila na ceremonie, ri-
tualy a festivity dané doby ve vSech je-
jich projevech a proménach. Umélecko-
historické hledisko zastupovaly referaty
lvo Hiobila (Prace na stavbé katedraly
sv. Vita ustaly — umiral cisaf Karel 1V.),
Zuzany V3etetkové a Jana Royta (Re-
prezentativni saly na hradech a v patri-
cijskych domech ve 14. a 15. stoleti).
couzsti medievisté na konferenci ,La
noblesse et la croisade : piété, diplo-
matie, aventure®. (Praha 26.-27. fijna
2007). Toto mezinarodni kolokvium pro-
béhlo v ramci projektu Les croisades
tardives, na némz se podileji university
v Toulouse |l, Paris Xll a CMS Praha.

Na konci listopadu (20.-22. Xl.)
2007 se uskute€nuje mezinarodni vé-
decka konference ,Arcidiecézni muze-
um na Olomouckém hradé®, pfipravena
Muzeem uméni Olomouc, Ustavem dé&-
jin uméni AV CR, Narodnim pamatko-
vym tstavem, 0. o. p. v Olomouci a Ka-
tedrou historie Univerzity Palackého.
Konference bude vénovana s ohledem
ha noveé oteviené Arcidiecézni muzeum
tématlim muzeologickym, otdzkam pa-
matkové péce, problematice archeolo-
gie, historie a d&jin umeéni.

V Bratislavé konaji ve dnech 28.—29.
listopadu 2007 medievisté konferenci
LArchitektura kléstorov a Reholnych
domov na Slovensku® v prostorach
Fakulty architektiry STU.

Klara Benesovska

Néktera odborna setkani

roku 2008

Na jaro chysta Ustav d&jin kiestanske-
ho uméni Katolické teologické fakulty
Univerzity Karlovy v Praze, Ustav pro
déjiny uméni FF UKV Praze a Centrum
medievistickych studii AV CR a UK me-
zinarodni védecké sympaosium nazvané
LPraha a velka kulturni centra stfedni
Evropy 1310-1437“.

U prilezitosti vystavy ,Charles le
Hardi 1433—-1477¢, ktera probéhne
ve Vidni, Bernu a Bruselu, organizuje
Institut fir Kunstgeschichte university
v Bernu v &ervenci 2008 symposium
,LArt et transferts culturels au temps
de Charles le Hardi“. Cilem je osvétlit
povahu vazeb a vztahlli mezi regiony
a zemémi v oblasti vytvarného uméni.

Na 18.—20. z4fi 2008 piipravuji Més-
fo Kutna Hora, Narodni pamatkovy lstav
(. p. stfednich Cech v Praze, Ustav d&-
jin kfestanského uméni Katolické teolo-
gicke fakulty Univerzity Karlovy v Praze,
Ustav pro d&jiny uméni FF UK V Praze
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a Centrum medievistickych studii AV CR
a UK mezinarodni symposium , Opatstvi
cisterciaki v Sedici kolem roku 1300
a 1700. Historie, architektura a umélec-
ka tvorba ve stfedoevropském kontextu®.
Symposium se uskutecni v Kutné Hofe
u prilezitosti dokon&eni oprav kiaster-
niho kostela byvalého cisterciackého
opatstvi a jeho znovuotevieni pro po-
tfeby farniho spoleéenstvi.

Védecké zasedani na téma ,Die
Altmark von 1300 bis 1600. Eine Kul-
turlandschaft zwischen Magdeburg,
Labeck und Berlin?" pofadaji Altmar-
kisches Museum Stendal, GWZO Lei-
pzig a Kunstgeschichtliches Seminar
Humboldtovy university v Berliné ve
dnech 25.-27. zafi 2008.

Klara BenesSovska

VARIA

Vybor UHS letos vedl pomérné boha-
tou korespondenci s riznymi ufady
a institucemi. Obecnéjsi problematiky
se tykal dopis, zaslany 29. srpna 2007
jako pfipojeni se k protestu Rady umé-
leckych obci proti ohlaSenému snize-
ni statniho rozpoé&tu v oblasti kultury.
Vybor zaznamenal pisemny protest
instituci a pfedstavitell naseho oboru
vuci odvolani Karla Srpa z funkce fe-
ditele GHMP (z 29. kvéina 2007), ale
z ¢asovych davodi se nemohl k nému
pfipojit. Odeslal vSak mj. dopis, cdmita-
jici pokus o odvolani lvana Neumanna
z funkce feditele MMU (ifjen 2007).

Koncem tohoto roku vyjdou akta z lofi-
ského 2. sjezdu historikli uméni pégi
nakladatelstvi Scriptorium a s podpo-
rou Rady védeckych spoletnostl pfi
AVCR. Slavnostni setkani autor pfi-
spévkl k této plileZitosti se uskuteéni
jesté koncem tohoto roku. Termin se-
tkani jim bude oznamen poStou a dale
na webové strance UHS.

Baderovo stipendium pro
vyzkum malifstvi 17. stoleti

V roce 2007 bylo vypsano jediné sti-
pendium pro studenta postgradualni-
ho (doktorandského) stupné& ve vySi
16.000 USD. Obdrzel je Stépan Va-
cha z Karlovy university v Praze na
vyzkumny projekt ,Cisaf Ferdinand Il.
jako fundator a mecenas®.

Dr. Alired Bader rozhodl, Zze v na-
sledujicich letech bude pokracovat
stipendium ve stfidavém dvojro&nim
cyklu: vzdy v prvnim roce bude vypsa-
no jedno stipendium pro postgradualni-
ho studenta, a v druhém roce dvé &i tii
stipendia pro studenty magisterského
stupné&. Zarovei bude jednou za dva
roky podpofeno vydani del3i studie na-
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potlacované mensiny, nelze bezprostiedné spojovat s Courbetovou politickou
orientaci, s niZ znepokojoval cficialni kruhy své doby.

Vénujme radéji pozornost vyzvé, kierou toto arcidilo nové poskytuje svym
interpretiim. Vyzveé, jiz se historici uméni svym poZadavkem na disledny re-
stauratorsky prizkum nechténé vystavili. Intenzitu takové vyzvy naznacuje uz
fakt, ze autorka i autor tohoto piispévku byli stéZi sto se viibec néjak dohodnout
o dusledcich (nasledujicich) zjisténi o spodnich vrstvach tzv. Courbetova obrazu.
| kdyz se shodli a tom, Ze oficialni historiografie uméni byla dosud silné ovlivnény
maskulinnim pojetim, dany pfipad ozivil otazku, zda Gustav Courbet nesahl az
k plagiatu, pfi némz dalekosahle zneuZil osobnost svého Zenského modelu.

Budme viak zcela konkrétni: nedavné restaurovani obrazu ,Ateliér...” po-
tvrdilo starsi pfedpokiad o jeho vicenasobném pfemalovani. Pod prvni vrstvou
pfemalby se objevila vrstva s odliSnymi motivy, kterou tu Ize pro pfehlednost
oznadit za obrazovou fazi ,—1*. A k poznani jesté starsi podoby tohoto arcidila
uved| badatele objev jiz vySe zminéne daguerrotypie (obr. 1), nalezené pfi tomto
vyzkumu. Tato daguerrotypie zachycuje né&které dalsi vyrazné rozdily starsi faze
malby ve srovnani s jeji konenou podobou. N&které z nich — jako okolnost, Ze se
zde zrak i vous genialniho Courbeta (a dokonce i stojan s ,obrazem v obrazu)”
zdajl byt jesté vice namifeny k lidu — pro stru€nost pomineme, protoZe stale jesté
odpovidaji dosavadnimu chapani Courbeta a jeho arcidila. Aviak daguerrotypie
(kromé toho, Ze zaznamenava situaci v ateliéru ze ifjna roku 1854) je nepochybné
komponovana, a to sotva bez Courbetova védomi a souhlasu. Stanovidté jejiho
autora se nachazelo (z hlediska divaka obrazu ,Ateliér...") vice vpravo, tedy paobliz
Courbetovych pratel &i fanouskii.

Obraz Ateliér... ve fazi zkoumani ,-1°.

Ustfedni kompozici vyjevu uréuje dynamicky (nestabilni) trojahelnik, tvofeny trojici
Zen (obr. 2: postavy A, B, C). Jeho vrcholy piedstavuji ,hlavni model ¢i miza® stojici
uprostfed (B), postava vpravo (C) a postava vievo (C), kterou pozdé&ji Courbet nahradil
otrhankem — udajn& ,naivnim divakem®. Soustfedme se nyni na problém totoZnosti
Zen z této trojice — zejména téch, které jsme zde oznaéili jako ,B* (hlavni model) a ,C"
(pfihliZejici Zenu). Naposledy zminéna figura ,C* byva oznacovana za Courbetovu
matku, provazenou zde jeho oicem. To by odpovidalo ideclogicky-méstackému
principu rodiny; umeélcovi rodite se piese své nékdejsi pochybnosti nakonec kochaji
svétovym Uspéchem svého syna (jenZ se zas ve scéné inscenované obrazem ,Ateli-
ér...", kocha jejich kochanim). AvSak postava ,C* svou prostorovou orientaci a z&asti
i podabou odpovida postavé ,B". Je&té znepokajivejsi pro identifikaci figury ,C* jakoZto
matky je véak nyné&jsi objev figury ,A°. Umeélcovi rodie situovani v kruzich venkovské
velkoburZoasie by pfitomnost této postavy (jim nechvalné znamou pasa&ky) vnimali
jako povazlivé ohroZeni paiiZskeé kariéry jejich syna a nadto Courbetova venkovanka
s outézkem musela uvadét do rozpakil i krajné liberalni pafiZzske prostfedi.

Nasi francouzsti kolegové nad touto daguerrotypil nejprve usoudili, Ze jde
o pfiklad tzv. nesoudrZnosti jednotlivych &asti obrazu, jez byva pokladana za cha-
rakteristickou pro moderni umélecky realismus a pro rany modernismus vibec.




Hlavnim klicem k pochopeni smyslu Zenskeé trojice z plvodni faze tvorby
obrazu ,Ateliér..." (ma-li tato trojice mit viibec n&jaky smysl) se stava postava
»B", dokumentovana jako fyzicky nejaktivnéjsi bytost plivodniho vyjevu. U ni Ize
navic snadno rozpoznat, Ze opakuje zpodobeni hrdinky Courbetova skandalni-
ho obrazu ,Koupajici se” (1853), aZ do podrobnosti totoZné, byt v zrcadlovém
pfevraceni. To by bylo legitimni, nebot podobnymi postupy se uméici snazili
vyhnout namitkam plagiatorstvi i sebe-opakovani.

V prvni fazi obnoveného priizkumu obrazu ,Ateliér...“ nasi francouzsti ko-
legové stale predpokladali, Ze jedinym dramaturgem tohoto arcidila uméni 19.
stoleti byl Gustave Courbet, a proto . s
hledali tzv. dynamicky-koherentni
smysl vySe zminéné Zenské troji-
ce. Nelze jim proto ani vycitat, ze
se nejprve ocitli v pokuseni vyuzit
slavneé trojice Sigmunda Freuda
(.id-ego-superego"). Ato tim spise,
Ze by z jejich hlediska bylo lakavé
vykladat programovy alegorismus
obrazu ,Ateliér..." jako (polovédo-
mou) francouzskou anticipaci mno-
hem pozd&jsich objevil videfiského |
psychoanalytika. O seriéznosti
nasich kolegl svédéi, Ze tyto své
prvotni domnénky a spekulace
ukvapené nepublikovali. To bylo
ostatné zcela na misté ve svétle
objevll, které prinesla druha faze
prazkumu obraz ,Ateliér...”.

Tuto fazi vyzkumu zde Ize pro
prehlednost oznatit za fazi ,—2". Jestlize v prvni fazi tohoto priizkumu se obrazova
asociace odéné postavy ,C" s nahotinou , B zdala naznacovat hiavné Courbetovu
podvédomou fixaci k jeho matce, pak dalsi vyzkum tohoto arcidila pfinesl zvrat.
Nasi kolegové totiZ ve snaze po lep3im ovéieni totoZnosti postavy ,B® svolili k agre-
sivnimu priizkumu nejspodnéjsich vrstev obrazu ,Ateliér..." Necht&nym vysledkem
tohoto jejich riskantniho rozhodnuti bylo Sokujict zjist&ni nejen o plvodni podobé
tohoto arcidila, nybrZ i o jeho spoluautorstvi. Zenska postava ,B* byla ve fazi vy-
zkumu ,—2" identifikovana jako takiikajic Courbetova ,alter-ego” (coz oviem sotva
znamena totéz, co malifovo ,super-ego®l).

Ve spodni vrstvé obrazu ,Ateliér..." restauratofi odkryli star$l podobu tstfedni-
ho vyjevu, v némz pozdéjsi model & mtiza byl hiavni hrdinkou-malitkou a Gustave
Courbet naopak jen modelem &i inspirujicim géniem (obr. 2)! Navic postavu A"
z faze ,—1" vzniku tohoto arcidila miZeme bez vétSich pochybnaosti oznatit za
autorku této €asti malby v jeji fazi ,—2° a to uz vzhledem k tomu, Zze podobna
oslava Zenske tvofivosti se zcela vymykala Courbetovu chapani. A tato autorka
neoby&ejné sméle re-definovala smysl Gstiedniho vyjevu & motivu inspirovaného
umélce s volnym vyuzitim prvkd tradiéni ikonografie. Pfedem Ize tvrdit, Ze po-
dobné radikaini prezentaci Zeny v roli tvlirkyn& nelze snadno najit ani mnohem
pozdé&jSich, motivicky pfibuznych dilech z okruhu impresionismu.

Autor€ina idea byla srozumitelna potud, Ze Courbet mél pfedstavovat génia,
piestoZe takika nepiekonatelna obtiZz vyvstavala zejména s jeho pinovousem,
ktery jej charakterizoval spide jako Saturna. Tuto nesrovnalost Ize nicméné zmir-
nit odkazem na Courbetovo viastni prostfedi, v némz nebyl chapan jinak neZli
pravé jako ,génius’. Nadto Ize také autordin odkaz k Saturnu vylozit jako jeji
soukromy poukaz na Courbetlv destruktivni potencial ve vztahu k jejimu Zivotu
adilu. Autor€ino skloubeni symbolickych prvki ustfedniho vyjevu s realnymi véak
dospélo jesté mnohem dale. Zatimco Courbetovo zavalité télo zpodobila malitka
ve smyslu v8eobecné predstavy subtilniho génia, sebe samu naopak zachytila
v poZehnaném stavu, byt pfitom doty&nou &ast svého téla prekryla malifskou
paletou. Ani timto propojenim motivil redného klinu s malifskou paletou ale jeji
realna alegorie ustfednfho motivu obrazu “Ateliér...." ve fazi ,—2" jest€ nekon-
¢i. Malitka si totiZ pii napinéni své profesionalni i existencialni role nasla ¢as
i na Spasovani s ,inspirujicim géniem®, coZz manifestovala svou zpola odkrytou
noZkou. Tento motiv neni zcela nelegitimni v fradici motivu ,Toalety” (Venuse
a Amorem), ale v odli8né ikonografické souvislosti se stava zna&né inovadéni.

Obraz Ateliér... ve fazi zkoumani -2

psané s podporou Baderova stipendia
v ediéni fadé NLN. Jesté v letosnim
roce zde vyjde sbornik kratSich stu-
dil nejlepsich Baderovych stipendisti
s nazvem ,Libosad".

Informace o Dr. Baderovi a jeho
stipendiu v&etné aktualné vypsanych
stipendii, podrobnych podminek a for-
mularl ke staZeni Ize od leto$niho roku
nalézt na webovych strankach UHS na

adrese www.dejinyumeni.cz/Bader.
Milena Bartlova

Aktualni promény ceskych déjin
uméni— Relvize a reklamalce tra-
diéniho. Sbornik z konference
V Bulletinu UHS 1/2006 vysla zprava
o konferenci student(: doktorskych pro-
gramt dé&jin uméni v CR konané pod
tymz nazvem (uskuteénila se ve dnech
21.—23. dubna 2006 na Seminafi déjin
uméni Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity v Brné). Rada bych na zpra-
vu Tomase Wintera z onoho prvniho
lofiského c&isla navazala upozornénim
na zavrSeni celé akce, kterym se stalo
vydanl sborniku pfispévk( z ni.

Sbornik svym titulem kopiruje nazev
konference a byl vydan Masarykovou
univerzitou (eds. Martina Grmolenska
— Radka Miltova — Petra Trnkova, Brno
2007, 95 s. ISBN: 978-80-210-4328-2).

Obsahuje sedmnact pfispévki rlz-
nych zaméfeni a teoretickych piistupt,
zpracovavajicich material od stfedové-
ku po moderni uméni (autory jsou: Pet-
ra He€kova, Jan Klipa, Martin Horacek,
Marek Krejéi, Jan Pulkrabek, Anna Gros-
sova, Dusan Muliéek, Barbera Zlamalo-
va, Roman Lavi¢ka, Jana Waisserova,
Viadislava Rihova, Radka Miltova, Milan
Pech, Marie Rakusanova, Tomas Winter,
Marta Filipova a Hynek Latal).

Rada bych touto cestou za organi-
zatorky znovu podé&kovala viem, ktefi
nam byli napomocni v pfipravé a reali-
zaci konference i vysledného sborniku,
a vyslovuji opét nadéji, Ze miadsi ko-
legové pifevezmou 3tafetu — a Ze tedy
ani brné&nske setkani doktorandl déjin
uméni nezlstane nadiouho jedinou
akci tohoto druhu u nas,

Radka Miltova

Casopis Spolecnosti pratel
starozitnosti

Tento €asopis, v soutasné dobé vy-
chazejici pod ndazvem Muzejni a vias-
tivédna prace — Casopis Spole&nosti
piatel starozZitnosti v 115 ro€nlku, pfed-
stavuje tradi¢ni, mezinarodné cenény
a svou orientaci na historickou vlas-
tivedu nezastupitelny recenzovany
¢asopis. Souasna spoluprace mezi
Spolegnosti pfatel starozitnosti a Na-
rodnim muzeem pfi jeho vydavani je
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nasledkem administrativniho zasahu
tehdejsi statnl moci z roku 1962, kdy
bylo vydavani ¢asopisu pfevedeno na
Narodni muzeum. Po jeho navratu Spo-
lenosti piatel starozitnosti v roce 1990
byla vzhledem k realnym moZnostem
financovani tohoto periodika ze strany
MK CR respektovana potfeba &asopis,
jehoz potieba byla MK zdirazfovana,
nadale vydavat ve spolupraci s Narod-
nim muzeem, coz se pak k oboustran-
né spokojenosti délo. V soutasné dobé
véak jak Narodni muzeum tak MK CR
vyrazné zménily svij nazor a preji si,
aby vydavani tohoto pericdika skonci-
lo. Narodni muzeum jej mini nahradit
viastni novou publikaci, kitera dle jeho
pfedstav ma byt aktualnim, Zivym, vy-
hradn& muzejnim diskusnim férem.
Vybor Spole¢nasti piatel staroZit-
nosti pochopitelné i s ohledem na ne-
zastupitelnost a renomé €asopisu, ktery
je napf. na padé organizace EUROPA
NOSTRA chapan jako obdivovana sou-
dast evropského rodinného stfibra na
poli odbornych periodik vydavanych
ob&anskymi sdruzenimi, stejné jako
na zavazujici, vice neZ stoletou tradici
shledava pfedstavu zaniku €asopisu
vydanim 115 ro¢niku zcela nepfijatel-
nou. Dovoluje si proto za této situace
sdélit, Ze &asopis bude péti Spolet-
nosti nadale vychazet v prakticky ne-
zmé&n&né podobé a obsahu nadale,
pouze z jeho nazvu zmizi v roce 1962
vnucena Muzejni a vlastivédna prace.
Vzhledem k nelehkému tkolu, ktery tim
Spolecnosti nastava, budeme zavazani
za jakoukoliv formu podpory a pomo-
ci. Pro éleny Spole¢nosti se predplatné
¢asopisu stane, stejné jako tomu bylo
do roku 1962, od roku 2008 soudasti
&lenskych prispévki. Ostatni zajemce
a abonenty (zejména ty, kiefi &asopis
doposud odebirali jinym zpUsobem),
prosime touto cestou, protoZe perio-
dikum bude od 116 ro€niku distribuo-
vano Spole¢nosti, aby své objednav-
ky nadale adresovali na adresu Jitka
Maté&ji, Hostynska 13, 100 00 Praha
10, tel. 721801590, e-mail mateju@s-
fingakrizovka.cz. Autory Zadame, aby
se s rukopisy nadale obraceli na vykon-
nou redaktorku (téZ adresa), nebo na
starostu SPS prof. PhDr. Tomé3e Dur-
dika, DrSc, Archeologicky Gstav AV
CR, Praha, v. v. i., Letenska 4, 11801,
telefon 257014396, e-mail durdik@a-
rup.cas.cz
Doufame, Ze se nam i s pomoci
co nejsirsi &tenafské obce podaii Ca-
sopis Spolecnosti pfatel staroZitnosti,
jako organ historické vlastivédy a in-
terdisicplinarni férum historickych véd
zachovat.
Vybor SPS
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Diky tomu musela piivodni koncepce ustfedniho vyjevu obrazu ,Ateliér..." (faze
—2) piisobit velmi provokativné, coz v koneéné tpravé dila Gustave Courbetzmir-
nil. To mimochodem vysvétluje dobovou hysterickou a pfitom zmatenou odezvu
konzervativni kritiky umeéni i bulvarniho tisku z obdobi pfed zvefejnénim obrazu
v Courbetové pavilonu na Svétové vystave.

Zbyva poznamenat, Ze pivodni autorce tohoto vyjevu zjevné nesio o skandal,
tedy o tzv. negativni reklamu v tom smyslu, jak tento moderni mechanismus ume-
lecké scény vyuzival Gustav Courbet. Tak napfiklad: jestliZze pfitomnost malého
otrhanka-divaka quasi-erotického vyjevu pobufovala konvenéni méstaky poloviny
19. stoleti, tato autorka naopak do détské postavy asi promitala budoucnost sveho
poZehnaného stavu. V tomto smyslu by bylo mozné tvrdit, Ze jeji koncept ustredniho
vyjevu obrazu ,Ateliér..." byl skute€né vizionafskym po€inem. A diky jeji neobycejné
fantazii se u ni skrze t&lesny plezir snoubila idealni oddanost uméni tésné s jejim
realnym matefskym poslanim. V jejim pojeti se tak astfedni vyjev obrazu ,Atelier..."
stal vpravdé dynamicky koherentni. (Rozhodné mnohem spi$ nez u Gustava Courbe-
ta, ktery byl nakonec sto celek vyjevu koncipovat jen jako nesoudrzné shromazdéni
dvou skupin: na jedné strané ,zirald* a na druhé postav zahledénych do sebe.)

Osoba autorky plvodni verze Ustfedniho vyjevu obrazu ,Ateliér..." se vynorila
v historicky okamzik z prostfedi modeld malifd, jejich manZelek, pfitelkyr i profe-
sionalné &innych umelkyi. Navrhujeme ji nadale nazyvat ,Gustava Courbetova"
vzhledem k tomu, ¥e méla rozhodujici podil na pivedni podobé& zminéného ar-
cidila. Courbet si nejen osvojil a pfizpUsobil jeji ideu, nybrZ pokracoval v malbé
na témze platné (1).

Na zakladé restauratorského vyzkumu ,faze —2“ vzniku obrazu ,Atelier...”
Ize &init i nékteré dalsi pfedb&zné zavéry o konkrétnim autorském podilu na
jednotlivych &astech tohoto arcidila. Autorkou piivodni ideje hlavniho vyjevu byla
Gustava, zatimco Gustavovi Ize pfisoudit uspoiadani komparsu. Tomu se zda
nasvédéovat uz okolnost, Ze na obraze se vyskytuje celkem 22 muzi a pouze
5 zen (!). Tuto genderovou disproporci nekompenzuje ani uplatnéni takovych
motivil, jakymi jsou pfitomnost 1 ,psa* a 1 ,kogky“. Naopak: prévé v tomto bodeé
se Courbetova obrazova strategie znovu potvrzuje jako vyslovné sexistickal

Realné téhotenstvi kongenialni spoluautorky obrazu ,Ateliér..." nelze zatim
(kvili jeji dosud stale nezietelné ob&anské totoznosti) potvrdit, byt o jejim intim-
nim vztahu s Courbetem Ize sotva pochybovat. Pokud ale vskutku $lo o fyzicke
t&hotenstvi a nikoli o néco jiného, je tfeba vzit v potaz i moznost, Ze podititul
Courbetova obrazu ,Realna alegorie sedmi let mého Zivota“ byl viastné pouhou
madistickou transformaci pavodni autobiografické Gustaviny ideje. Hypotéza,
Ze plivodné tento obraz mél nést nazev ,Ateliér. Devét mésicti meho Zivota®,
zlistava oviem dosud zcela spekulativni.

Proto také bude tfeba se pfi nasledujicich vykladech obrazu ,Ateliér..." vyhnout
nejenom starim, nybrZ i nov&jsim feministickym stereotypiim déjin uméni. Zejmé-
na se zda, Ze snaha nyni hodnotit umé&lecky profil Gustavy Courbetové by byla
predéasna. Oficialni autor tohoto arcidila nepochybné vdé&i Gustavé za mnohe.
Na druhé strané jeji totoZnost ziistava pomérné vagni. Jeji tvofiva osobnost po
sobé totiZ ve svété uméni zanechala malo dalich stop. Nicméné& domné&nka,
jakoby snad Gustava po svém radikainim zasahu do zrodu zminéného arcidila
byla dala pfednost matefstvi a rodiné pfed vlastni umeéleckou kariérou, je ve své
podstaté zlovolna a patfi k arzenalu tradi€nich maskulinnich déjin uméni. Navic
existuje sdostatek ditkazli o tom, Ze n&ktefi umélci-macisté se uz ve sveé dobé
postarali 0 to, aby pozdé&j3i historie pfehlédla skutené inspiracni zdroje a podnéty
jejich tvorby. Nyn&j&i zjiSténi o piivodni podobé obrazu ,Atelier..." mozna patfi
k nejpadné&jsim z téchto dikazi.

,,Barokni“ uméleckohistoricka Zen v roce 2007

Martin Madi

Revoluce, ktera prob&hla v uméleckohistorické discipliné sedmdesatych a osm-
desatych letech, se snaZila pohibit d&jiny stylu jako ,mrivého krale® uméleckohis-
torické metodologie, vlddnouciho po pfevaZnou ¢ast dvacatého stoleti, a podle
n&kterych se na dé&jiny stylu dokonce jiz zapomnélo (srov. Jas Elsner, Styl, in:
Robert S. Nelson — Richard Schiff, Kritické pojmy dejin umenia, Bratislava 2004,
s. 131-142). Nékolik leto&nich publikaci vénovanych vyhradné i pfevazné ba-
roknimu (potazmo stfedoevropskému) um&ni viak nasvédcuje tomu, Ze otazka




velkych stylovych periodizaci ani subtilnich analyz osobniho uméleckého stylu
ve skute¢nosti pohfbena nenf a tam, kde je k dispozici dostate&né mnozstvi do-
sud nezpracovaného historického materialu a kde neni tfeba za kazdou cenu
hledat nova pole pro sebeuplatnéni v oblasti teorie, se bez stylového uchopeni
umeéni dalsi prace zatim neobejde.

Velky sbornik Barock in Mitteleuropa. Werke — Phénomene —Analysen (Mar-
tin Engel — Martin Pozsgai — Christiane Salge — Huberta Weigl ed., Wiener Jaht-
buch fiir Kunstgeschichte LV/LVI. Wien — K&In — Weimar 2006—2007), vénovany
profesoru Videriské univerzity Hellmutu Lorenzovi k jeho 65. narozeninam, se jiz
svym nazvem pfimo hlasi k baroku jako stylové epose, jakkoli se zamé&feni jeha
jednotlivych sekci a prispévkil na problematiku stylu zdaleka neomezuje. Strukturu
sborniku nacpak uruje spiSe zajem o jednotlivé objednavatelské skupiny a rizné
typy umeéleckych objednavek. Autorsky se na sestaveni sborniku podilela fada
vyznamnych specialistll, z Eeskych pak Mojmir Horyna a Lubomir Slaviéek.

Naproti tomu nazev sbornik pfispévkl z konference, ktera se uskute&nila
v Bratislavé 20.-22. dubna 2005 na podest Zivotniho jubilea profesorky Marie
Potzl-Malikové — Generationen, Interpretationen, Konfrontationen (Barbara Ba-
IaZova ed., Bratislava 2007) — zni na prvni posiech konfronta&né a evidentna se
snaZi vymanit z hranic jediné stylové epochy. OvSem i v tomto pfipadé se jed-
na o praci zaméfenou témeér vyhradné na uméni baroka a zdaleka ne v3echny
pfispévky vyznivaji konfrontacné, alespofl co se metodologie d&jin uméni tyka.
Presto i zde se jednd o velmi pfinosny soubor celé fady objevnych studil. Vedle
renomovanych osobnosti pfispélo ke vzniku sborniku i nékolik historikdi uméni
z nastupujici generace. Z eskych historiki uméni zde prezentovali své piispév-
ky Vladan Antonovi€, Ladislav Daniel, Jifi Kroupa, Martin Krummbholz, Lubomir
Slavicek, Jana Zapletalova a Petra Zelenkova.

Stav soutasného, dosud nevy&erpaného badani o dile malife Maulbertsche
mapuje sbornik Franz Anton Maulbertsch und Mitteleuropa (Eduard Hindelang
— Lubomir Slavitek ed., Langenargen — Brno 2007), pfipraveny u pfileZitosti 30.
vyroCi zaloZeni muzea v Langenargen am Bodensee, Maulbertschové rodisti.
Tento sbornik, za jehoZ sestavenim stoji Muzeum v Langenargen a Seminaf dé-
jin uméni Masarykovy univerzity v Brn&, pfedstavuje riizné thly pohledu na Maul-
bertschovo malifské dilo — vedle stati zaméfenych na kontext vzniku maleb i na
otazku atribuci a uméleckohistorickych analyz jednotlivych praci jsou sem zafaze-
ny staté pfedstavujici Maulbertschovu malifskou techniku z pohledu restaurator
Ci pfispévky vénované malifovym pfedchidciim a nasledovnikiim. S ohledem na
charakter teritorialni rozprostran&nosti Maulbertschova dila je pochopitelng, Ze
se na tvorbé sborniku se podileli specialisté z Chorvatska, Madarska, Némecka,
Rakouska a Slovenska. Ceskou republiku zde zastupuijl Petr Arijtuk, Vaclav Mi-
lek, Lubomir Slavicek, Michaela Seferisova Loudova a Zora Worgétter.

K nejvyznamnéjSim poc&iniim v oblasti studia barokniho uméni posledni let
se bezpochyby pfifadila monumentalni kniha Jiftho Serych, Michael Rentz fe-
cit (Praha 2007), ktera podrobné& mapuje tvorbu dvorniho rytce hrabéte Spor-
ka. Tato prace je pozoruhodna svym objemem, mnoZstvim sneseného a nové
interpretovaného materialu i svou vytvarnou kvalitou, ale také tim, Ze je zasvé-
cena u nas dosud spiSe opomijené barokni grafice. Té je pfitom v&novana i ne-
davno oteviena vystava Véaclav Hollar — Evropa mezi Zivotem a zmarem, kterou
pripravila kuratorka Narodni galerie v Praze Alena Volrabova. Také tuto vystavu
doprovazi rozsahly katalog.

Radu otazek ,barokni kultury otevira nékolik stati sborniku Slezsko. Perla
v Eeské koruné. Historie — kultura — uméni (Mateusz Kapustka — Jan Klipa —An-
drzej Kozet — Piotr Oszczanowski — Vit Vinas ed., Praha 2007), pfipraveného
v souvislosti s velkou vystavou, uspofadanou Narodni galeril v Praze pod na-
zvem Slezsko. Perla v Eeské koruné — Tfi obdobi rozkvétu vzajemnych umélec-
kych vztahli. Jednim z uvedenych tfl obdobl bylo samoziejmé baroko.

Fenoménu baroknich ,cisafskych® salii byla vénovana leto3ni vystava, uspofa-
dana v souvislosti s restaurovanim cisafského salu v bamberské biskupské knize-
ci rezidenci. Katalog této vystavy Kaiserrdume — Kaisertrdume. Forschen und Re-
staurieren in der Bamberger Residenz (Johannes Erichsen — Katharina Heinemann
— Katrin Janis ed., Minchen 2007), pfinasf i staté v&nované obecnéj§im otazkam
barokni kultury a dobové spolecenské prezentace.

Jinou leto3ni barokni®, katalogem doprovozenou vystavu pfipravilo Diecéz-
ni muzeum v St. Polten. Vystava Grandezza. Der Barockmaler Daniel Gran
1694-1757, jejiz autorem byl Johann Kronbichler, pfedstavila nové pohledy na

PERSONALIA

K jubileu Jany Wittlichové
Celkem nenapadné oslavila letos
na podzim jedno své Zzivotni vyrodi
PhDr. Jana Wittlichova (* 2. 9. 1937).
Profesnli pUsobeni spojila zahy — a na-
trvalo — s Narodni galerii v Praze, fo-
tiz s tamni sbirkou kresby a grafiky.
Béhem svého mnohaletého plsobeni
v této instituci se stala pfedni znalkyni
Ceske i svétové grafické tvorby.

Podobné jako ostatni ,fadovi voja-
ci* svého oboru méla zahy pfrileZitost
se dukladné&ji seznamovat s pfislusnym
fondem artefaktll a b&hem své profes-
ni drahy ovSem i moZnost ,ocenit pl-
vaby* praktické €innosti uvnit¥ instituci.
Uz proto neni nikterak snadné v krat-
kosti shrnout veSkerou anonymni praci
jubilantky, ani jeji jmenovité ,vystupy”,
0 nichz pouéuje nyni chystany slovnik
ceskych historikli uméni.

Umélecka grafika patfila — a sta-
le nalezi — k oném obordm tvorby, do
znatneé miry stojicich na okraji ,velkych
dé&jin uméni®. Jana Wittlichova se pfici-
fiovala o cdborné poznani i o $irsi, ve-
fejnou prezentaci tohoto tviiréiho oboru
zejmena od roku 1967. Pfed &tyficeti lety
byla poprvé .komisarkou” (v dnesni ter-
minologii ,kuratorkou“) samostatné vy-
stavy grafiky, vénované n&mecké umaél-
kyni ranného 20. stoleti Kathe Kollwitz.
Konec 3edesatych let 20. stoleti zna-
menal pro jubilantku, podobné jako pro
celou jeji generaci, otevieni moZnosti,
po nichZ nasledoval nasiiny Gtlum. Nic-
méné se jen mezi lety 1967-1992 Jana
Wittlichova stala (pokud dobfe poé&itam)
kuratorkou dvaceti dvou tuzemskych vy-
stav prazské Narodni galerie tykajicich
se zejména cizi grafiky a dalSich &ty vy-
stav uspofadanych v zahrani¢i,

V obdobi po ,Sametové revoluci*
dale podstatné rozsitila obor své pi-
sobnosti, hlavné na grafiku z ¢eskych
zemi obdobi 19. stoleti, a dostala pfile-
Zitost vysledky své prace zvefejnit v syn-
tetickych publikacich — at' uz u pfilezi-
tosti vystav anebo mimo né& (napfiklad
.Bdhmen im 19. Jahrhundert. Vom Klas-
sizismus zur Moderne® / 1995, , Litogra-
fie aneb Kamenopis. Pogatky ceske li-
tografie* / 1996, ,Prag 1800. Kunst und
Kultur zwischen den Epochen und Vol-
kern* / 2000, a nékterych dalsich).

Jana Wittlichova se za léta svého
profesniho plsobeni stala znalkyni,
ktera je navic sto své hluboké poznani
milovaného oboru umélecké tvorby po-
skytovat také bliznim, a to v piném slo-
va smyslu nezidtné. Zde se dostavame
aZ k osobnostnim kvalitam. Nage jubi-
lantka ve své ,matefské" instituci i mi-
mo ni nescetnékrat osv&deéila svou cha-
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rakteristickou zdrzenlivost jako postoj,
ktera se v jejim pojeti nijak nevylutuje
s kolegialitou a s tymovou spolupraci.
Kratce rec¢eno: jisté nepatii do dnes
tak preferované a devalvované kate-
gorie ,showman/woman®. A to viastné
jen dale zvySuje vSestrannou tctu od-
borné vefejnosti k Jané Wittlichové.
Roman Prahl

Vyro¢i Jifiho Vykoukala

Kaoncem ¢&ervence oslavil vyznamné
Zivotni vyro€i prazsky rodak PhDr. Jifi
Vykoukal (* 27. 7. 1937), kterého vétsi-
na z nas ma po léta pevné spojeného
pfedevdim s chebskou galeril a jejimi
aktivitami. Zivotni osudy i profesni ka-
riéra dr. Viykoukala v8ak nebyly rozhod-
né prfimocaré; podobné jako v piipadé
fady pfislusnikd jeho generace je vyraz-
né a mnohdy spiSe nepiiznivé pozna-
menaly mnohé zvraty, sledujici promé&ny
celkového politického a kulturniho klima-
tu Eeské spoletnosti od padesatych let,
pfes nadé&jna léta Sedesata, nehybnost
normalizaéniho dvacetileti aZz k novemu
vzedmuti po Listopadu 1989. Pro dé&jiny
uméni se dr. Vykoukal, absolvent Stied-
ni zemédeélské technické Skoly v Tabo-
fe, rozhodl na potatku Sedesatych let,
poté co ziskal praktické zkuSenosti jako
pracovnik galerie Slovackeho muzea
v Uherském Hradisti (1961-1963). Zpo-
¢atku je studoval na brnénské univerzité
a v roce 1967 dokonéil na Karlové uni-
verzité diplomovou praci, jejiz téma -
tehdy pravé uzaviené malifské dilo Vac-
lava Tikala — pfedznamenalo jeho hlavni
celozivotni odborné umeéleckohistorické
zaméfeni na problematiku €eského mo-
derniho uméni 20. stoleti. Po ukon&e-
ni studia kraice pracoval jako odborny
asistent v prazské Narodni galerii, aby
v roce 1968 piesel do Galerie vytvarne-
ho uméni v Chebu, kde za kratkou dobu
svého tamniho plsobeni pfipravil n&ko-
lik vystav, které pfinesly novy pohled na
dilo Maxmiliana Pirnera (1970) nebo
na problematiku symbolismu v Seském
uméni (1970). Na podatku normalizace
byl v3ak nucen pro své nazory galerii
opustit a nové piisobisté nasel v odbo-
ru evidence a dokumentace Krajského
stfediska pamatkové péce v Pizni, kde
pasobil do roku 1981. Poté doslo k vy-
nucenému pferuseni jeho prace na poli
galerijnl, respektive pamatkaiskeé prace,
kdyZ mohl v letech 1981—-1983 pracovat
pouze jako délnik Okresni spravy silnic
v Chebu. K odborné muzejni praci vra-
til v roce 1984, nejprve jako pracovnik
Okresniho muzea v Tachové a od roku
1987 opét v, ,matefské” Galerii vytvarne-
ho uméni v Chebu. Tehdy se mj. podilel
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dilo dalsiho vyznamného malife stfedoevropského uméni osmnactého stoleti,
jehoz tvorba rovnéz zasahla na uzemi eskych zemi.

Na pfelomu lofiského a letodniho roku probghla v Konirné PraZského hradu
vystava Jan Jifi Heinsch. Malif barokni zboZnosti, kterou pfipravil Michal Sronék
z Ustavu d&jin uméni AV CR. Také tato katalogem doprovézena vystava, ktera pred-
stavila vybér rozsahiého Heintschova dila a zasadila jej do SirSiho dobového kultur-
niho kontextu, se jiZ ve svém nazvu pfihlasila k svébytnému fenoménu ,baroka®.

Vybérovy pfehled recentnich publikaci vénovanych baroknimu umeéni by-
chom cht&li uzaviit ohlasenim sborniku z konference uspofadané v Brné a Pra-
ze 27. zafi — 1. fijna 2005 Ustavem dé&jin uméni AV CR, Seminafem d&jin uméni
Masarykovy univerzity a Moravskou galerii v Brné. Sbornik Barogue ceiling pa-
inting in Central Europe / Barocke Deckenmalerei in Mitteleuropa, jehoZ redak-
tory jsou Michaela Seferisova Loudova, Zora Worgétter a Martin Mad!, nabizi
riizné pohledy na problematiku barokniho nasténného malifstvi a vyjde tiskem
na konci tohoto roku.

ODBORNA SETKANI

Johann Anton Losy von Losinthal. Un musicista tra Piuro

e Praga. Mezinarodni seminar Piuro (Sondrio), 13. 11. 2007
Jan Antonin Losy z Losinthalu (t 1721), kdysi nazyvany ,otcem loutny®, byl jiZ ve
své dob& uznavan jako vynikajicl hudebni virtuos a autor fady pozoruhodnych lout-
novy skiadeb. Prisiudnici v Cechach usazené hrabé&ci rodiny Losyl jsou pak zna-
mi jako zastanci vyznamnych dvorskych tfadd, aktivni G€astnici obrany Prahy pfed
Svédskymi vojsky v roce 1648, i jako stavebnici palace na prazském Novem Méste
a zamku ve St&kni, &i jako objednavatelé umaleckych dél od Karla Skréty, Fabiana
Vaclava Harovnika, Jana Kupeckého a dalSich.

Rod Losyti se v Cechach objevuje ve dvacatych letech 17. stoleti. Jeho plvod
v&ak donedavna zlistaval zahadou. UvaZovalo se pfitom, 2e do &eskych zemi tato
rodina pfisla ze Svycarska, Tyrolska, &i dokonce Ze zde byla jiz delSi dobu usazena.
Skute¢ny plvod rodiny se podafilo objasnit teprve diky bakalafské univerzitni tezi
Jana Antonin Losyho z Losinthalu z roku 1667, nové objevené ve sbirce Narodni
galerie v Praze. Petra Zelenkova, NG v Praze, a Martin Madl|, UDU AV CR, na za-
kladé interpretace uvedeného grafického listu od Jana Bedficha Hesse z Hesic pred
gasem upozormnili, Ze rodina zvana plivodné Losio, pochazela z mésta Piuro, dnes
leZiciho na Gzemi provincie Sondrio v severni Italii."

Piuro bylo v 16. stoleti sice nevelkym, aviak hospodafsky i kulturn& vyznamnym
méstem. V 15.—18. stoleti toto mésto paffilo k (zemi Grisonska. V roce 1618, v dobé
rostouciho napéti mezi riiznymi politickymi a naboZenskymi stranami, postihla Piuro
tragicka pfirodni katastrofa nebyvalych rozméri. Nad méstem, leZicim na dné hluboke-
ho alpského adoli, se utrhi horsky svah Monte Conto a mésto s jeho honosnymi palaci,
domy a kostely zasul. Pod navalem kament a pod vodami rozvodnéné feky Mery tehdy
zahynulo kolem tisice obyvatel.? Zpravy o nestésti se brzy donesly az do Prahy, kde
o nich psali prazsky tiskaf Paul Sessen a ve svych Pameétech i Mikulas Dacicky z Hes-
lova. Otec slavného loutnisty, Giovanni Antonio Losio, byl jednim z mala, ktefi pied ka-
tastrofou &tastné unikli. Pozdaji plisobil mezi Prahou a Vidni, a diky svému obchodnimu
nadani doel velkého majetku a posléze odpovidajicimu spoletenskému postaveni.

V tomto roce se obec Piuro ve spolupraci s Centro di studi storici valchiavennaschi
rozhodla pfipomenout vyznamného pfisludnika piurské rodiny Losio a uspofadala na jeho
podest mezindrodni seminaf ,Johann Anton Losy von Losinthal. Un musicista tra Piuro
e Praga“. Odbornymi garanty tohoto setkani se stali profesor Guido Scarameliini, prezi-
dent Centro di studi storici valchiavenaschi a autor fady vyznamnych studif vénovanych
d&jinam Piura, a americky loutnista Paul Beier, zamé&fujici se na interpretaci renesanéni
a barokni hudby. Seminafe se za&astnil francouzsky muzikolog a pfedni expert v oblasti
interpretace loutnové hudby Claude Chauvel, ktery pfednesl referat vénovany Losyho
vyznamu v d&jinach loutnové hudby. Prof. Scaramellini zde hovofil o pohnute historii
mé&sta Piuro a pfisludnicich n&kolika zdej$ich rodin, Zijicich v emigraci. Halska historicka
Mariagrazia Carlone, glenka Renaissance Society of America, na seminafi prezentovala
pfednasku, vénovanou déjinam loutny z pohledu organologie. Cesky loutnista a muzi-
kolog Miloslav Student z Ustavu hudebni védy Filozofické fakulty Masarykovy univerzi-
ty v Bmé seznamil pfitomné s projektem ,Thesaurus Tesudinis Bohemiae®, vénovanym
systematické dokumentaci loutnovych hudebnich fondd se zvla$tnim zaméfenim na
evidenci d&l Jana Antonina Losyho. Martin Mad| ve svém pfispévku uvedl zjiSténi o pl-
vodii rodiny Losy( a o jejich kultumnich aktivitdch na Eeském Gzemi.

Seminar se uskuteénil v historickém prostiedi $pitalu pfi kostele Nanebevzeti
P. Marie za Géasti odborné vefejnosti a zastupcli obce Piuro, a setkal se i s Zivym
zajmem mistnich obyvatel. V kostele Nanebevzeti byl pak v navaznosti na seminaf




uspofadan koncert z dél Jana Antonina Losyho z Losinthalu a jeho sougastnikd, kte-
ry pfednesli loutnisté Paul Beier a Earl Christy. Losyho hudba tak poprvé zaznéla
v prostoru, ktery je s plivodem loutnistovy rodiny t&€sné spjat a ktery jeho otec téhoz
jména dotvofil v roce 1640 fundaci kaple sv. Jana Kititele.

Setkani se stalo prilezitosti k navazani novych mezinarodnich kontaktl a k vyméné
informaci z riznych oblasti kultury — ze sféry kulturnich i politickych dgjin, dé&jin vzdéla-
nosti, hudby, architektury a vytvarného uméni. Pfineslo navic podnéty pro dalsi studium
Losyho hudebnich dél a kultumiho mecenéatu jeho rediny, ale také pro vyzkum kulturnich
vztah(l mezi severoitalskym Piurem a Prahou, na jejichZ budovani se po nékolik staleti
podileli vedle Losyl i pfislusnici dal$ich piurskych rod(i.¥ Martin Madi

M Petra Zelenkova — Martin Madl, The destruction of Piuro and the rise of the Losy of Losinthal fa-
mily on the thesis broadsheet after Johann Fridrich Hess of Hesice from 1667 / Zkaza Piura a vze-
stup Losyl z Losinthalu na univerzitni tezi podle Jana Bedficha Hesse z Hesic z roku 1667, Bulletin
of the National Gallery in Prague, XIl — XIllI, 2003, s. 6-24, 110-123.

2 K dé&jindm Piura srov. zejm. Guido Scaramellini — Giinther Kahl — Gian Primo Falappi, La frana di
Piuro del 1618. Storia e immagini di una rovina, Sondrio 1988.

3 Na Gzemi Cech je napf. doloZeno piisobeni pfisludnikil rodi Brocco a Gianinalli, kteff rovn&2 po-
chazeji z Piura.

Konference Valdicka kartouza 1627 — 1857 — 2007

Mezinarodni konference probéhla 23.-24. fijna 2007 na ptidé organizétora, Regionalniho
muzea a galerie v Ji¢iné. Spolupofadatelem byl Kabinet historie a dokumentace V&zefi-
ské spravy CR. O naplni prvniho dne vypovida jeji podtitulek ,1627-1857 — fenomén
klastera®, druhy den probé&hl blok ,1857-2007 — fenomén v&znice*; vystiZzn&ji snad ani
nelze pohnuté osudy naro&né budovaného objektu i jeho dobrovolnych &i nedobrovolnych
obyvatel naznatit. Pfestoze program vézefiského bloku byl zajimavy, nebude zde o ném
dale pojednano; vSechny pfispévky budou publikovany v pfipravovaném sborniku.
Pozornost referujicich se podle ofekavani soustfedila zejmeéna na Albrechta
Z Valdstejna. ValdStejn valdickou kartouzu zaloZil a spojil ji se svym rezidenénim
méstem a palacem (a koleji jezuitl) unikatni ctyffadou lipovou aleji, ktera prochazi
Libosadem s loggii. V kartouze byl i pohiben, jak bylo jeho zamérem; svou brzkou
smrt v8ak zcela mimoradné neplanoval, a o je ziejmé diivodem, proc si nezajistil véas
sviij nahrobek. Po zrudeni kartouzy josefinskymi reformami byly jeho ostatky pfislu3-
niky rodu pfestéhovany do kostela sv. Anny v Mnichové Hradisti, kde jsou uloZeny
dodnes (tématu se na konferenci vénovala Eva LukaSova). Viiravé otdzky ohledné
Valdstejnova vztahu k cirkevnim fadim pojednali Barbora Klipcova a Dusan Foltyn.
Z jejich piispévki vyplynulo, Ze Valdstejn ziejmé nemél ke kartuzianim a jejich prisné
observanci Zadny mimofadny osobni vztah. Do Valdic byla totiz umisténa komunita,
ktera méla jiz dfive najit sviij domov v kartouze ve Stip& u Ziina; tuto kartouzu sice
také zalozil Valdstejn, ale lokalitu posléze ztratil a zaloZzeni nebylo viceméné reali-
zovano. MoZna by dal Valdstejn ve Stipé pfednost napf. jezuitiim; jejich kiaster viak
jiz nedaleko existoval. Pfes rlizné peripetie se nakonec zaloZeni valdické kartouzy
stalo ve své dobé velmi netradi¢nim poginem a viibec nejvyznamnéjsi kontemplativni
fundaci na ¢eském Uzemi. Stavba kartouzy je mimo jiné z dlvodt jejiho stavebniho
typu, tj. jednotlivych izolovanych patrovych objektl s vlastnimi zahradami a spoled-
nym kostelem, mimofadné nakladna. Architekionické podobé kartouz se vénovali
Petr Ulicny, ktery divakiim umoznil virtuini prohlidku valdickym vézenskym objek-
tem vZetné rekonstrukel plvodniho stavu klasterniho kostela, a Petr Holub a David
Merta, ktefi pfedstavili piivodné gotickou kartouzu v Kralové Poli (Brno), recentné
pfestavénou pro universitni Ucely. Prispévky piinesly prlibéZné rovnéz nékteré cenné
informace o komunikaci mezi stavebnikem a pfedstavenym fadu. Architekt viastni
valdické kartouzy, Andrea Spezza, ktery ved! i stavbu praZzského Valdstejnského
palace, v3ak na konferenci zlistal ponékud stranou zdjmu. Jak upozornil moderétor
odpoledniho bloku Ivan Muchka, mél Spezza zkuSenosti s kamadulskym komplexem
v polskych Bielanech (v kulodrech zaznélo, Ze tedy Valditejn nasel pfeci jen zpl-
sob, jak usetiit; totiz na projektu). Pfekvapivé Sirokeé komunika&ni pole v jinak velmi
uzavienych kartouzach otviraly vztahy mezi jednotlivymi kartouzami navzajem, jak
ukazal Rafal Witkowski z Poznané. Stav badani o valdické kartouze z hlediska déjin
fadu shrnul prof. James Hogg ze Salzburku, editor hutné edice Analecta Cartusiana.
Pomé&mé pragmaticky obsah konference na vy33i spiritudini rovinu pozvedli posledni
dva pfispévatelé, které jsem jesté nezminila. Karmelitan P. Vaclav Broz se s publikem
podélil o své vnimani Zivota v kartouze a jejim poslani, jez doprovodil pfikladnym
power-pointem. Dlsledny rozbor situace kartouzy ve Valdstejnem komponované
jiéinské krajing pfipravil Jaromir Gottlieb. Nova geodeticka a astronomicka méfeni
ukazala mimoradné umist&ni zkoumanych lokalit, zejména pak pfesnost rozvinuti
aleje vedouci k Libosadu vzhledem k zépadu Slunce v den zimniho slunovratu; u ji-
nych Valdstejnovych realizaci nebyly zatim podobné vztahy nalezeny. Na zavér jesté
pozvanka — v piistim roce chysta jiinské muzeum vystavu vénovanou regionalnim
aktivitam Albrechta z Valditejna. Sylva Dobalova

na piipravé vystavy vénované Skupiné
RA, kterou pfipravila Galerie hlavniho
mésta Prahy (1988). Své odborné a or-
ganizatni zkusenosti mohl ku prospéchu
chebské galerie a naseho oboru znovu
naplno uplatnit aZ po roce 1989, kdy se
zcela logicky stal feditelem Galerie vy-
tvarného uméni. Souéasné se na celé
jedno desetileti postavil do ela Rady
statnich galerii Ceské republiky (nyni
Rady galerii Ceské republiky), profesni-
ho sdruzeni Ceskych muzei uméni, jako
jeji mimofadné obétavy pfedseda. Pri-
tom se piné vé&noval budovani chebské
galerie, ktera se zasluhou svych vystav-
nich a dalSich aktivit, vznikajicich nezfid-
ka v pfinosné spolupraci s pfednimi do-
macimi i zahrani€nimi muzei vytvarného
uméni, zafadila mezi nejvyznamnéjsf in-
stituce svého druhu v Eeskych zemich.
Dr. VWkoukal pisobil nejen jako oprav-
dovy spiritus agens vétSiny téchto ne-
piehiédnutelnych aktivit, které napf.
piispély ke opé&tovnému zapojeni tvor-
by fady Eeskonémeckych umélcl (napf.
Wenzela Hablika, Emila Orlika nebo Jo-
sefa Hegenbartha) do kontextu umeéni
na nasem Gzemi, ale mnohé z nich od-
borné pripravil. Pfesvédé&ivy vyraz jeho
odbornych schopnosti pak pfedstavuje
nedavno vydana monografie, v niz shr-
nul vysledky svého dlouholetého zajmu
o dilo Vaclava Tikala.

Lubomir Slavitek

Jubilujici

Helena Koenigsmarkova
Reditelka Uméleckopriimyslového mu-
sea v Praze, Helena Koenigsmarkova,
pochazi z Plzné. Vystudovala déjiny
umeéni na Karlové université v Praze
a studium zakonéila v roce 1872 praci,
vénovanou Mistru Treboriského oltare.
Problematice stfedovékéhe uzitého
uméni se pak vénovala a dodnes vé-
nuje, v ramci moznosti danych funkci
a pracovnim vytizenim.

Po skonteni studia nastoupila do
Umeéleckopriamyslového musea nej-
prve jako pracovnice ocdboru nabytku
a kovi, kde se zacala specializovat na
historicky cin, pfedev3im na stfedové-
ké poutni odznaky. Jeji druhou laskou
se stala oblast historickych hragek; jim
vénovala i svou prvni vystavu v roce
1977. Touha &i povinnost kazdého mu-
zejniho pracovnika po $ir§im zabéru
ji hned v zaéatcich pfivedia i ke sbir-
ce historického porcelanu na zamku
v Klasterci nad Ohfi. Roku 1978 obha-
jila doktorskou disertaci na jiz zminéné
téma stfedovékych poutnich odznakil,
vychazejici zEasti ze zpracovani cenné
muzejni sbirky, kterou pozdé&ji v roce
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1986 pfedstavila i ve vystavé Stiedo-
véké umélecké femeslo ze shirek UPM
v Praze. V 80. letech se zasazovala
o bohatou akviziéni innost muzea jako
&lenka jeho nakupni komise.

Po roce 1989 se stala nejprve za-
stupujicim feditelem, v roce 1991
byla jmenovana feditelkou UPM. Je
vidéim duchem v3ech promén mu-
zea v poslednich dvou desetiletich:
pfi budovani novych stalych expozic
v budové muzea (Piib&hy materi-
al, v roce 2000), v Narodni galerii
v Praze (expozice 19. a 20. stoleti ve
Veletrznim paléci) i v mimoprazskych
pobo&kach (Klasterec n.O., Kamenice
nad Lipou). Cdborné kontakty udrzuje
a bohaté rozviji s mnoha spfiznénymi
evropskymi institucemi, v mnohych
absolvovala studijni pobyty a staZze
(Musée des Arts decoratifs v Lyonu,
Victoria & Albert Museum v Londyné).
Odbornou staz vénovanou muzejnimu
managementu absolvovala v Holand-
sku. Aktivné plsobi v fadé mezina-
rodnich instituci, pfedevdim v komisi
ICDAD - ICOM. Je prezidentkou
evropské spoleénosti Sklo a svétlo
a vyznamné napomaha propagaci
Ceského a evropského moderniho
skla, napf. tzkou spolupraci s Corning
Museum of Glass v USA. Diky jeji po-
moci a erudici se t&3i velkému tGspé-
chu mezinarodni prezentace &eského
designu, mimo jiné na pfehlidkach
Designbloku nebo na putovni vystave
Ceska stovka: 100 ikon &eského de-
signu, ktera byla pfedstavena na fadé
mist v zahraniéi. V roce 2003 obdrzela
od ministra kultury Francie Rad rytite
uméni a pisemnictvi za zasluhy na poli
spoluprace evropskych muzei v oblasti
uzitého uménl.

Pfejme ji, aby ani v budoucnu neztra-
cela elan, obdivuhodny nadhled a hu-
mor. Helena Brozkova

Vzpominka jednou vétou
Ve druhém pololeti roku 2007 si pfipo-
miname nedoZité osmdesaté narozeni-
ny dvou vyznamnych historiéek uméni:
PhDr. Mileny Zeminové, roz. Hanavské
(29. 8. 1927 Praha — 16. 3. 1994 Praha)
a PhDr. Olgy Herbenové, roz. Srofikové
(1. 12. 1927 Uzhorod — 13. 6. 1990 Pra-
ha), které svou odbornost zaméiily na
umélecké femeslo a profesni Zivot spo-
jily s prazskym Uméleckopriimyslovym
muzeem.

Pied sto lety se narodili: PhDr. Jo-
sef Myslivec (7. 7. 1907 Praha — 21. 12.
1971 Praha), historik umé&ni specializova-
ny na ikonografii byzantské uméni a pfedni
znalec ikonomalby, déle: PhDr. Jan Krofta
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Laudatio k udéleni Ceny UHS Pavlu Preissovi

Generace historikii uméni, narozena ve dvacatych létech, vstupovala do studia obo-
ru hned po druhé sv&tové vélce. V idealismu prvnich povaleénych let studenti a za-
¢inajici miadi védci hodlali navazat a rozvinout tradice oboru, jak je formovali za-
kladatelské osobnosti prvni poloviny stoleti: V. Birnbaum, V. V. Stech, A. Mat&jéek
a z miadsich A. Kutal nebo V. Richter. Zahy v3ak byly jejich profesni i lidské osu-
dy ve vétdi & mensi mife postizeny brutalitou a stupiditou komunistického rezimu.
Generace 20. let viak prokazala pomémé pozoruhodnou odolnost proti hrozbam,
i svodiim jak let tvrdé totality padesatych let, tak i mékké normalizace o dvacet let
pozd&ji a nejvyznamnajsi z jejich pfisludniki vytvofili dilo, které podstatné rozvinulo
a zmnozZilo poznani v oboru déjin uméni.

Mezi t&mito nadimi kolegy patfi zcela mimofadné vyznamné misto Prof. Dr. Pav-
lu Preissovi, DrSc. Po ukoné&eni studia ho o vice nez tii roky Zivota pfipravila vojna
u &ernych barond. | tam v8ak €as neutracel a v maximalni moZné mife vyuZil volna
ke studiu a poznani. Je ostatné pro Pavla Preisse typické, Ze si nikdy nestéZuje na
nepfizef osudu a kaZzdou — i tu nejnepiihodné&ji a nejbizarn&jsi — svou Zivotni situaci
chape jako pfilezitost k poznani a praci. Timto pfistupem k udalostem vlastniho Zivo-
{a snad nejvymluvnaji sv&8d&i o hiuboce katolickém kofeni svého charakteru i Zivotni
energie. JiZ pii soupisovych akcich na zamcich v zapadnich a jiZnich Cechach v po-
loving 50. letech se pfes den intenzivné vénoval praci s materidlem a vecery soustie-
dil ke studiu literatury, pfevazné& odborné. Totéz charakterizuje jeho plsobeni pozdéji
nakratko v Narodnim muzeu a posiéze po vice nez ¢tyfi desetileti v praZzské Narodni
galerii. Bez ohledu na pfizef & nepfizen doby bez touhy po kariéfe soustavné pra-
coval a vrstvil dilo, které je snad nejobsahlej$im vykonem v naSem oboru v posledni
desetiletich. Piného ocen&ni se mu dostalo az v poslednim dvacetileti.

Jiz od studentskych let preferoval z uméleckych obort malbu a to pfedevsim mal-
bu barokni a renesanéni. Diplomovou praci, obhajenou v roce 1949, vénoval barokni
iluzivni malbé architektur v Cechach. Jiz v tomto textu prokazal osobity pfistup k ba-
roknimu uméni, ktery pfekonal pouze znalecké prozivani smyslovych kvalit barokni
malby, prevaZujici u starich historikdl umé&ni, ale sledoval hlub$i kuiturné historicke
souvislosti specifického typu zakazky. Diky tomu mohl i odmitnout povrchovou te-
atrologickou® charakteristiku baroknich fresek i celych interiérovych kompozic a vy-
sledovat jejich hlub3i smysl jak z ryze uméleckého hlediska tak z hlediska vztahu
umélecké produkce a jejich objednavatell, i z hlediska typu umélecké tvorby a jejiho
slohové vyvojového profilu. Jiz tento prvni vétsi vykon mladého védce nese charak-
teristické znaky jeho pfistupu k pfedmé&tu poznani, ktery mizeme sledovat v celém
jeho dile. Jeho préace je totiz charakterizovana mimofadnou metodickou pestrosti,
kdy metoda jeho zplsob cesty k odpovédi vyplyva z prvotniho a silného proZitku dila
a formulace otazek. Nic neni Preissovy tak vzdalené jako dogmaticka oddanost jed-
né metodé& jako zarudenému kli¢i k poznani a zaruce védeckosti. Naopak véren sve
odvaze a touze po skutegném poznani uziva nejriiznéjsich metod jako kli¢h k ode-
méeni poznani a uziva jich s okouzlujici a poutavou virtuozitou. Ostatné jednim z je-
ho bonmot je, Ze ,ten kdo piili§ metodologizuje, zakryva vétSinou svou neschopnost
autentické formulace otézky a sdéleni poznatku.“ Pavel Preiss, ktery Casto na prvni
pohled piisobi jako pfisny a nékdy aZ ,koZeny" v&dec pfistupuje ke sv&tu i k uméni
se smyslem pro paradox a s okouzlenim krasou i jeji mnohoznacnosti. Pfesné tato
schopnost vyvaZovala vZdy pfisnost jeho umélecké prace a branila jakémukoli dog-
matismu. KdyZ pfed ¢asem s oblibou fikéval, Ze .dnes pilné pracuje na svych zitfej-
sich omylech® bylo to jeho, lehce sebeironické vyjadieni védomi hermeneutického
kruhu, ve kterém se duchov&dné poznani vZdycky a nutné pohybuje.

B&hem desetileti se vrstvilo Preissovo dilo s pravidelnosti b&hu rognich dob. Vel-
k& monografie vyznamnych umalct, zpracovani zajimavych témat novovékého umeé-
ni, studie ikonografické i kulturn&historické, prace syntetizujici i brilantni monografie
jednotlivych vyznamnych dé&l &asto aZ piekvapivé odhalovaly bohatstvi komplexnosti
uméleckého dila a jeho ir&ich kulturnéhistorickych vztahi. Pfes tfi stovky titul(, z nichz
mnohé reprezentovaly nasi védu v zahranicnich periodicich a sbomicich podstatne pro-
hloubily a nové formovaly nase znalosti. Soutasné poznani Eeského barokniho malif-
stvi i jeho vztaht k uméni okolnich zemi, stejné jako platné pohledy na stfedoevropské
uméni i néktera témata italského umeéni jsou z pfevazné &asti Preissovym dilem. Srov-
navam-li rozsah poznéani barokniho uméni z doby pred &tyficeti Iéty, kdy jsem studoval
a soudasnosti, pak mohu konstatovat podstatny nariist nejenom z hlediska podstatného
prohloubenti interpretativnich vykont, ale i z hlediska nové rozpoznanych historickych
faktll, vytéZenych z pramendl i analytickych vykontl,. | na tomto nérstu faktl se Preiss
podstatné podilel. Viypoéitavat jednotlivé Preissovy prace a hodnotit jejich pfinos pro
d&jiny uméni by zabralo fadu hodin, ba bylo by tématem na cely cyklus pfednasek. Pro-
to od n&j upustim, chtél bych vSak je3t& upozomit na to, Ze jisté by skoro kazdy z nas
mohl jmenovat to & ono Preissovo dilo, které patfi k jeho oblibené Eetbé...ano Cetbé.
Zde se dotykém jeit& dalsi nezanedbatelné kvality publikaci prof. Preisse, totiZ jejich




literarni hodnoty. Snad Ize tento sklon k jazykoveé vytfibenosti pfipsat existenci spiso-
vatelky Gabriely Preissové v rodokmenu autora, nebo — dle mého soudu vérohodnéji
~ jeho zalibou, ba bytostnou potiebou éteni v nékolika jazycich. Pravé tato nékolika-
nasobna jazykova zkuSenost motivovala a posilovala Preissovu lasku k ¢esting, diky
niZ by mohl sdilet poznani a tvrzeni jiz bohuzZel zesnulého profesora Alexandra Sticha
o mimoiadnem bohatstvi, dynamicnosti ba dramati¢nosti tohoto jazyka. | ve vztahu k ja-
zyku dokaZe Pavel Preiss pozoruhodné viit pfiméfeny styl sdéleni od stroze pfesné az
objekiné formulovanych studif az k textim silnych poetickych kvalit. Doklada tak, Ze
schopnost sdéleni a jazykové hodnoty jsou integralni souéasti prace historika a umélec-
kého historika, Ze totiz duchovéda péstovana na $pickové trovni nejenom pozdvihuje
a formuje kulturni povédomi naroda a jeho vztah k uméleckému dédictvi minulosti, ale
ma byt zarovefi i rozvojem jazyka, ktery udrZuje pfi Zivoté a chrani ho.

O velikosti Preissova védeckého dila nemGze byt pochyb. Zaroven viak — mimo
jiné i diky nadherné praci s testinou — &etna Preissova dila jsou cenéna a vyhledavana
i 5irSim kulturnim publikem a étena mozno fici s laskou, aniz by $lo o takzvanou popu-
larizujici literaturu, ktera €asto rezignuje na védeckou opravdovost a aktualitu sdéleni.
Preissovy texty naproti tomu spojuji nejvy8si védeckou pfisnost a hloubku s €tivosti
a literarni plsobivosti. Proto je dilo dnesniho oslavence nejen vynikajici soucasti Ceské
uménovédy poslednich desetileti, ale i kulturnim vykonem daleko 3irSiho dosahu.

Za jeho praci pfiméfené Prof. Preissovi pod&kovat a plat si aby doved| k dokoendeni
rozepsana i zamy$lena dila. Pavel Preiss vZdy své prace dokonéoval a pokrogily vék
i zdravotni potiZe ho o tuto schopnost nepfipravily, pfejme si aby ho provazela jesté
dlouho. Mojmir Horyna

Laudatio k udéleni Ceny Josefa Krasy Marii Rakusanové
Vstup do arény, v niZ historici uméni zapasl nejen o nosna, atraktivni, a nékdy i za-
pomenuta a opomijena témata, ale také o granty, o finan¢ni podpory a o stipendia,
miZe byt pro miadého absolventa d&jin uméni krudny. Najit své misto na této scéné
a obhajit smysl prace neni lehké a jisté ne samoziejmé. Je vcelku b&zné a logicke,
Ze absolventi déjin uméni se zaméfuji spiSe na témata méné zpracovana &i viibec
nezpracovana. Na oblasti, v nichz je moznost, existuje-li archiv, dokumentace &i
pozlistalost, vytézit cosi ze starych zaprasenych papirti, navrht, skic, poznamek &i
korespondence, na niz mnohdy léta ruka badatele nesahla. Vime, Ze ve dvacatém
stoleti je takovych okruhtl, umélcli a potencialnich neprobadanych svétii cela rada.
Prostor bilych mist se vS§ak zmensuje zoufale pomalu.

Dnesni laureatka se takové cesté ponékud vymykd. Jeji diplomova prace na
téma Viivy némeckého prostiedi na ¢eské uméni v letech 1900-1914 upozornila
na némecké podnéty pro nejdynamictéji se rozvijejici feské uméni v prvnich dvou
desetiletich dvacatého stoleti, &ili zkoumala obdobi viastné relativné dostateéné
prozkoumané. Podstatny byl novy Ghel pohleduy, tj. vyzkum z pozice némeckych
uméleckych a kulturnich vlivli. Jiz zde se projevil revizionisticky prvek laureat&iny
prace: na misto francouzského prostfedi orientace na Némecko. Mnohem odvaZnéj-
3i ovSem bylo téma dizertace Problematika ¢eského a némeckého expresionismu
v souvislostech dobovych déjin uméni, teorie uménf a filozofie, kterou Raku3anova
obhdijila v roce 2006. Mohlo by se zdat, Ze expresionismus je v €eském umélecko-
historickém diskurzu na del3i dobu vyCerpan diky velké vystavé Expresionismus a
Ceské uménf 1907-25 (Praha 1994). Marie RakuSanova tento pocit nesdilela a vrhla
se na pole zkoumani hranic a ,Eistoty* pojmu zejména v &eském prostiedi, které je
konfrontovano s n&meckym uZitim a smyslem terminu.

Zkugenosti a znalosti z dizertace pak uplatnila v pfipravé a realizaci monumen-
talni vystavy Kiicte ustal Predpokiady expresionismu, kterou koncep&né pfipravila
a byla také editorkou pravé vysié publikace k vystavé. Upifimné se vyznavam, Ze
rozsah a zabér vystavy mé v dobach pfipravy désil. Laureatka ov8em s lehkosti,
usmévem a Sarmem, ve sviZném, spide tane&nim neZ pracovné& upoceném rytmu
a bez znamky napéti &i frustrace, kiteré zakonité poznamenaji kaZzdého kuratora
velké srovnatelné vystavy, pfekonévala jednu zadrhel za druhou. Star3i a ponékud
ochablé kolegy (hovofim zde za sebe) dotladila do cilové pasky tak, Ze si toho ani
nevsimli. Vystava byla na svété, byla vydana rozsahla publikace. Jak vystava, tak
publikace jsou zaloZeny na velké a hluboké znalosti materialu, a to nejen &eského,
ale i némeckého. Jsou sou€asné dlkazem chromného pracovniho nasazeni a
zavidénihodnych organiza¢nich schopnosti. Vystava v Méstské knihovné v Praze
prokazala, Ze i ,velkd", zdanlivé diskurzivné vy€erpana témata maji svou nosnost,
podivame-li se na né ,jinak®, neZ jak bylo doposud zvykem.

Jiz pfed vystavou Kficte tistal autorka vydala nékolik studii, které vyznamné pfispé-
ly k vyzkumu uméni zejména prelomu 19. a 20. a prvnich desetileti 20. stoleti. Mam na
mysli dlileZitou publikaci Sabat nucenych pracf ve véznici viile — Vliv filozofie Arthura
Schopenhauera na Ceské uméni a umeéleckou teorij, vydanou nakladatelstvim Tomas
Halama, Ceské Budéjovice 2005, studie o Antoninu Slavigkovi v katalogu vystavy
z roku 2004, nebo faktograficky vydatny ¢lanek Cesta Emila Filly, Antonina Prochazky
a Friedricha Feigla v roce 1906 po Evropé&. Uméni 52, 2004, €. 1, s. 72-83.

(7. 8. 1907 Ejpovice u Plzné —22_ 8. 1982
Praha), syn historika Kamila Krofty, his-
torik uméni-medievista zabyvajici se pre-
devsim dé&jinami kniZni a nasténné malby
doby Karla V., v letech 1960-1967 feditel
Narodni galerie v Praze, pozdg&ji védecky
pracovnik tistavu d&jin uméni CSAV, a rov-
néZ: PhDr. Zoroslava Drobnd, CSc. (22.
12. 1907 Brno — 21. 6. 1988 Brno), histo-
ricka uméni a archeolozka se zamé&fenim
na stfedové&ké uméni, dlouholeta pracov-
nice Narodniho muzea v Praze.

Pfed 70 zemfeli: archivai olomouc-
kého arcibiskupa ThDr. et PhDr. Anto-
nin Breitenbacher (12. 2. 1874 JaroSov
u Uherského Hradisté — 8. 8. 1837 Kro-
meéfiZ), mj. autor d&jin arcibiskupské sbir-
ky obrazd, iniciator a spolu s prof. Euge-
nem Dostalem autor jejiho katalogu
— Univerzitni profesor PhDr. FrantiSek
Zakavec (23. 2. 1878 Kdyné — 25. 12.
1937 Praha), vytvarny kritik, pfekliadatel
a historik uméni zabyvajici se pfedevsim
ceskym uménim 19. a pocatku 20. stole-
ti a jeho vztahy k Francii, mj. autor knihy
o Narodnim divadle.

Pied 60 lety zemieli: PhDr. FrantiSek
Xaver Harlas (8. 2. 1865 Praha — 22. 8.
1947 Praha) vytvarny kritik a publicista,
muzejni pracovnik a mistopisec Prahy —
Jan Stenc (13. 9. 1871 Praha—5. 11. 1947
Praha) reprodukéni grafik, tiskaf, majitel
Stencova grafického kabinetu, vydavatel
Casopisu Uméni a mnoha knih a prvni na-
kladatel specializovany na publikace o vy-
tvarném umeéni.

Pfed 50 lety zemiel némecky historik
umeénl univerzitni profesor PhDr. Edmund
Wilhelm Braun (23. 1. 1870 Epfenbach —
23. 9. 1957 Norimberk), ktery velkou ¢ast
svého odborného Zivota jako reditel Slez-
ského zemského muzea v Opavé spojil
s nasim uzemim.

12. zAfi 2007 zemfel v San Diegu
Konrad Oberhuber. Narozen v Linci,
Oberhuber vystudoval d&jiny uménf ve
Vidni. Jeho hvézda kariéra pfedniho
znalce renesanéniho uméni (Rafael)
a kresby zacala ve vidernské Alberting,
pokratovala v National Gallery ve
Washingtonu a na Harvard University,
aby se uzaviela pozici Feditele instituce
(1987-2000), kde Oberhuber za&inal
svoji profesiondlni kariéru. KO byl
pfitazlivé ekcentricky, jednou nohou
ukotven v minulosti, druhou smé&fujici
do budoucna. Jeho vychova, vzdélani
a nékteré jim ocefiované hodnoty byly
tradi€né& stfedoevropské. Na druhé strané
vSak ztélesrfioval “New Age” jeSté& nez
nastal a to svym vegetarianstvim, leZémim
stylem oblékanim, zdlibou v antroposofii
Rudolifa Steinera a negovanim celé fady
konvenci (William Robinson).
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Zkrétka a dobfe jsem presvédeen, ze Cena Josefa Krasy za rok 2006 je ve sprav-
nych rukou. Nam, &lentim spole¢nosti, bych jen pial vic takovych historikl uméni,
pro n&Z neexistuji vy&erpana &i vytéZena témata, a ktefi jsou schopni se originéiné
vyslovit k zasadnim fenoménim Ceského moderniho um&ni. Troufam si fici, Ze Marii
Rakusanové se to podaiilo. Vojtéch Lahoda

GHMP bez reditele

PhDr. Karel Srp (* 1958), ktery od roku 2005 usp&$né vedl Galerii hlavniho mésta Prahy,
byl koncem dubna leto3niho roku rozhodnutim Rady mésta ze dne na den odvolan ze své
funkce. Je zaraZejici, Ze atkoliv zvitézil v fadném vybérovém fizenim, nebyl nikdy do funk-
ce jmenovan a fizenim galerie byl pouze povéfen. Jak ve své reakci na tento neuvaZeny
krok prazského magistratu napsal Zdengk Felix, kurator Zijici v Némecku: ,Byrokraticka
svévole tak zaséhla praci Elovéka, ktery nejen v Cechéch, ale i v zahranici plati za kvali-
fikovaného a uznavaného kuratora, jehoz préce budi vieobecné respekt.” Vytet vystav-
nich akei, na nichZ se dr. Srp jako feditel i jako autor podilel je tctyhodny a ma jen malo
analogii v naSem muzejnim svété. Rizenim galerie byla povéfena Petra Hoftichova, kura-
torka sbirky vefejné piastiky.

Na zménu ve vedeni Galerie hlavniho mésta zareagovala fada osobnosti i instituci
oboru; otevieny dopis primatorovi hlavniho mésta Prahy Paviu Bémovi mj. zaslali ve-
douci nejdiilezit&jich akademickych pracovist a profesnich sdruZeni oboru. V dopise
protestovali hlavné proti zplsobu, jakym byl Karel Srp odvolan, a soucasné vysiovili
obavu, Ze jeho odchod galerii poskodi.

Nova feditelka Vychodoéeské galerie v Pardubicich

Rada Pardubického kraje jmenovala dne 5. dubna 2007 feditelkou Vychodogeské galerie
v Pardubicich Mgr. Simonu Viadikovou, ktera se své funkce ujala 1. kvétna. O vypsani
vyb&rového fizeni rozhodla rada v lednu letodniho roku, poté co byl v zavéru roku 2006
po bezméla tFiletém piisobeni ze své funkce odvolan Mgr. Martin Dostal. Magistra Simona
Vladikova vystudovala teorii a d&jiny vytvarného uméni na Filosofické fakult& Univerzity
Palackého v Olomouci, a sou&asn& také tamni Pedagogickou fakultu. V minulosti pra-
cavala napf. jako hostujici kuratorka Galerie Vaclava Spaly, Galerie kritikl v prazském
Pal4ci Adria a Galerie Rudolfinum. Byla samostatnym odbomym poradcem pro uméni
belgické spolegnosti BAC, zaméfené na investice do vytvarného uméni.

Novy feditel Domu uméni v Brné

Novym feditelem Domu uméni mésta Brna byl na zakladé vysledku vybérového fizeni
k 1. ervenci 2007 radou mé&sta Bra jmenovan historik a teoretik architektury Mgr. Ros-
tislav Kory&anek (* 1972). Ve funkci vystfidal doc. Radka Horatka, ktery se ke konci
minulého roku vratil ke své pedagogické &innosti na Pedagogicke fakulté Masarykovy
univerzity. Rostislav Kory&anek, absolvent brnénskeho Seminare dé&jin uméni Masary-
kovy univerzity, pobyval posledni dva roky v Berling na studijni staZi. Pfedtim pUsobil
jako 3éfredaktor Easopisu Era 21. Je autorem objevné monografie ,Ceska architektura
v némeckém Bm&. Mésto jako idealni krajina nacionalismu® (Brno 2003).

Nové jmenovani vysokoskolsti profesofi a docenti

Prezident republiky jmenoval 16. dubna 2007 novymi profesory déjin uméni na na-
vrh V&decké rady Masarykovy univerzity doc. PhDr. Vojtécha Lahodu, CSc. (* 1955),
diouholetého védeckého pracovnika Ustavu d&jin uméni Akademie véd Ceske repub-
liky, ktery v letech 19912001 tento Ustav isp&3né vedl, a uznavaného specialistu na
d&jiny &eského modernismu a avantgardy v evropském kontextu a na navrh Védeckeé
rady Univerzity Karlovy v Praze doc. PhDr. Petra Sommera, CSc. (* 1949), védecke-
ho pracovnika Archeologického tstavu Akademie véd Ceské republiky (1993—1998
jeho feditele), ktery v sougasné dobé piisobf v Centru medievistickych studii Akade-
mie véd Ceské republiky.

Profesorem pro obor filmoveé, televizni a fotografické umeéni a nova média — teorie
filmové a multimedialni tvorby byl na navrh Umé&lecké rady Akademie muzickych ume-
nf v Praze jmenovan doc. Mgr. Miroslav Petfiek, Dr. (* 1951), filozof se zamé&fenim
na filozofii umé&ni, &len redakéni rady Easopisu Umeéni.

S G&innosti od 5. listopadu 2007 jmenoval prezident republiky na navrh Védecké
rady Univerzity Karlovy v Praze profesorem dé&jin uméni doc. PhDr. Lubomira Kone&-
ného (* 1946), feditele Ustavu dé&jin uméni Akademie véd Ceské republiky, v.v.i., a pe-
dagoga Ustavu pro d&jiny uméni Univerzity Karlovy, ktery se svym soustavnym, vice
jak tfi desetileti trvajicim zaméfenim na problematiku ikonologie a emblematiky zafa-
dil mezi nejvyznamnéjsi historiky uméni specializované na mezinarodnim poli pravé
na tuto badatelskou oblast.

Docentem v oboru d&jin uméni byl na zékladé habilitaéniho spisu Marketing a ma-
nagement muzei a pamatek rektorem Masarykovy univerzity k 1. dubnu 2007 jme-
novan PhDr. Ladislav Kesner, Ph.D. (* 1961), plsobici v brnénském Seminafi d&jin
uméni Masarykovy univerzity.

Blahopiejeme!




