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Slovo predsedkynée

Vazené kolegyné, vazeni kolegové!
Vybor Uméleckohistorické spolecnosti
mne povéril na svém jednani v ¢ervnu
tohoto roku, abych se ujala vedeni UHS
na pristi tfi roky. Rada bych podékovala
za takovy projev duvéry a samoziejmé
slibuji, Ze udélam to, co je v mych si-
lach, abych zodpovédné navazala na
praci mych predchlidct a nepromarnila
ji. Doufam, ze se nam predevsim podari
v nasledujicich tfech letech zopakovat
sjezd historik( uméni, jehoz premiéra
na podzim roku 2003 méla tak Sirokou
odezvu. Na pripravé sjezdu zacneme
pracovat neprodlené a véfim, ze se
znovu stane dulezitym projevem zivo-
taschopnosti naseho oboru a aktivity
¢lent nadi spole¢nosti. Pfedpoklada-
me, Ze se uskutec¢ni v zari pfistiho
roku a bude-li to finan¢né Unosné,
radi bychom na néj pozvali i nékteré
zahrani¢ni kolegy.

Projevem existence UHS je rovnéz
tento Bulletin. Obracim se na Vas s tra-
di¢ni prosbou, abyste nevahali posilat
nam informace, které povazujete za za-
jimavé i pro dalsi kolegy, a upozorfuiji
Vas, Ze na Vas v tomto smyslu ziejmé
vyvineme vétsi tlak nez dosud. Samo-
ziejmé, Ze existuji i néktera specialni
periodika, ale Bulletin by mél splnovat
funkci jakési centralni informacni ban-
ky, kterd upozornuije i na aktivity, které
presahuji specializaci kazdého z nas.
V dnesnim komunikaéné silné prova-
zaném prostredi je takovych center ne-
pochybné zapotrebi. V této souvislosti
vybor UHS sméfuje k naplnéni starsiho
zameéru o vytvoreni kvalitni internetové
prezentace Spole¢nosti. O konkrétnim
postupu Vas budeme informovat.

Dulezitou ambici UHS je vytvaret
stale presveédcivejsi verejnou predstavu
o nasi profesi. Vedle odbornych zase-
dani typu sjezdu historiki uméni je sta-
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Dal$i sjezd historiku uméni se pripravuje

Vybor Uméleckohistorické spole¢nosti v ceskych zemich se usnesl iniciovat pfipra-
vu 2. sjezdu &eskych historiki uméni a podpofit jeho uskute¢néni. Sjezd by se mél
konat koncem zafi roku 2006 v podobném duchu a formatu jako pred dvéma (resp.
tremi) lety.

Priprava sjezdu bude sledovat schéma, které se pred tfemi lety z vétsi casti
osveédcilo.

Zahéjeni pripravnych praci se ucastni ¢lenové vyboru UHS (Marie KlimeSova
aRoman Prahl) i kolegyné a kolegové plsobici mimo vybor (Milena Bartlova, Lubomir
Koneény, Vojtéch Lahoda, Lubomir Slaviéek a Zuzana Stefkova). Rady pfipravného
vyboru sjezdu rozsifi koordinatofi (moderatofi) jednotlivych ¢asti sjezdu, jakmile bude
ziejmé jeho zaméreni a ¢lenéni.

Vybor UHS proto vyzyva ¢leny umeéleckohistorické obce, aby do 31. ledna zasilali
veskeré své podnéty na téma chystaného sjezdu, véetné pfipadné nabidky svych
pfispévkl. A to na adresy uvedené v tirazi tohoto Bulletinu.

Dalsi podrobnosti k chystanému sjezdu ¢eskych historiki uméni (misto a ¢as,
predbézny program, podminky pasivni Ucasti, termin uzaveérky prihlasek mluvéich
atd.) zverejni webové stranky UHS a poté i nasleduijici ¢islo tohoto Bulletinu v dubnu
roku 2006.

Konecény program sjezdu bude — tak jako pfi predchozi akci —
2. ¢isla Bulletinu, uréeného k distribuci poc¢atkem zari 2006.

hlavnim obsahem



statné verejné kauzy, které si vyzaduiji
naSe profesni stanoviska. Nadale se
domnivame, Ze se nelze z pozice UHS
vyjadrovat ke kazdé, byt mnohdy velmi
nepfijemné zalezitosti, ujistuji Vas vsak,
Ze i nadale se budeme zabyvat podstat-
nymi a modelovymi kauzami a budeme
k nim, mnohdy spole¢né s dalSimi
kulturnimi spole€¢nostmi a institucemi,
zvefejhovat nase stanovisko. Zadam
Vas nejen, abyste nas upozornovali
na kauzy z oblasti vytvarného umeéni,
v nichz nejsou respektovany obecné
principy naseho oboru (at uz se jedna
o oblast pamatkarskou, galerijni ¢i jiné-
ho typu), ale zadam Vas rovnéz, abyste
i z Vasich vlastnich pozic délali maxi-
mum pro to, aby bylo zfejmé, ze nam
zalezi na misté kultury v nasi zemi. Je
treba pokusit se vytvorit takové klima,
aby si organy verejné spravy silngji
uvédomovaly, Ze jsou pod kontrolou
odborné verejnosti a ze ani v pfipadé
kultury rozhodné nemohou postupovat
z pozice nekontrolované moci.

V nadchazejicim obdobi bude
vybor UHS nadale pracovat v dosa-
vadnich sekcich: pamatkoveé, galerijni
a muzejni a v sekci edukativni. Na po-
sledni valné hromadé doslo ve vyboru
k pomérné znaéné obméné a omlazeni
¢lend, a tak véfim, Ze pfijdou s novymi
napady a novou energii k jejich usku-
tenovani.

Pfipominam Vam tedy, ze Ume-
leckohistoricka spole€nost existuje
jako Siroka profesni baze vztahujici
se k oblasti vytvarného uméni. To,
jaky kredit bude mit na$ obor ve spo-
le¢nosti a u vrcholnych organd, zalezi
vedle profesni zpusobilosti také na nasi
osobni i spole¢né aktivité, na schop-
nosti presvédcivé formulovat zakladni
problémy a komunikovat je nejen mezi
sebou, ale i se Sirokou kulturni vrstvou
verejnosti.

Marie KlimeSova
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Valna hromada azahajeni ¢innostinového
vyboru UHS

Uvodem valné hromady konané 13. kvétna 2005 prednesli dosavadni pfedseda
Roman Prahl vyro¢ni zpravu a predsedkyné revizni komise Milena Bartlova zpravu
o hospodareni spolku. Oba dokumenty byly schvaleny hlasovanim pléna a jsou
k nahlédnuti na sekretariatu UHS.

V dal$i ¢asti setkani byly pfedany Cena Josefa Krasy, Cena UHS jejich laureatim
a udélena stipendia Alfreda Badera (podrobnosti dale v tomto Cisle Bulletinu).

Zavérem valné hromady probéhly volby vyboru UHS. Ze $irSi kandidatky byli
plénem v tajnych volbach do nového vyboru zvoleni nasledujici kolegyné a kolegové:
Sylva Dobalova, Jifi JUza, Michal Kalhous, Marie Klime$ova, Jifi T. Kotalik, Radmila
Kreuzziegerova, Jifina Kumstatova, Marcela Macharackova, Roman Prahl, Jan Pul-
krabek, Vanda Skalova, Martin Strako$, Pavel Suchanek, Michal Sronék a Bozena
Vachudova.

Odborné zasedani pfi valné hromadé UHS mélo téma ,Historici uméni a pa-
matkova péce: véera, dnes a zitra“ a zaznam z jeho vysledku je publikovan v tomto
Cisle Bulletinu.

Novy vybor UHS si na své schiizi dne 10. ¢ervna 2005 zvolil za predsedkyni Marii
KlimeSovou, za 1. mistopredsedu Jifiho Kotalika a za 2. mistopfedsedkyni Marcelu
Macharackovou. Jednatelkou vyboru UHS se stala Vanda Skélova. Funkci pokladni
prijala Sylva Dobalova.

HISTORICI UMENi A PAMATKOVA PECE:
VCERA, DNES A ZITRA

Odborné zasedani pod timto nazvem bylo usporadano pfi valné hromadé UHS 13.
kvétna a moderoval jej Jifi T. Kotalik. BEhem zasedani zaznély tyri Gvodni prispév-
ky k diskuzi. Tfi z nich zde otiskujeme, ¢tvrty, od PhDr. Petra Kroupy, byl v mirné
odli$ném znéni uverejnén jinde.

Historici umeni a pamatkova péce
Jiri T. Kotalik

Tak jak se ménil vztah spole¢nosti ke kulturnimu dédictvi a jeho ochrané — ménila
se i role historika uméni. Vyznamnou roli pfitom sehrdli v prvni fazi historici a literati,
jejichz Ulohu strazcd vyznamnych uméleckych dél prejali v obdobi renesance sami
umeélci. Obdobi klasicismu prevzali hegemonii klasi¢ti archeologové a romantické
obdobi zase probéhlo ve znameni dominance architektl. Historici uméni vstupuji na
scénu v druhé poloviné 19. stoleti v souvislosti s rozvojem institucionalni pamatkové
péce. V historickém kontextu dynamické situace na prelomu 19. a 20. stoleti sehrali
dokonce historici uméni zcela zasadni roli, ktera predestinovala obor v souvislostech,
které dodnes neztraceji na aktualnosti (jména Riegel ¢i Dvorak snad vystaci bez
dal$iho komentéare). Moderni pojeti institucializované pamatkové péce tak definitivné
otevrelo historikim uméni tuto nikoliv nepodstatnou doménu jejich profesni realiza-
ce.V systému prvni republiky s absenci pamatkové legislativy, ale dobre fungujicim
Urednim aparatem prevzatym jesté ze starého mocnarstvi, byla role historika uméni
v oblasti pamatkové péce chapana jako role experta a znalce a opirala se o jeho
nezpochybnitelnou odbornou prestiz a prirozeny respekt.

Proces zestatnéni velké vétsiny kulturniho dédictvi a rozsifeni pamatkové ochrany
o0 aspekty plosné urbanistické ochrany méstskych pamatkovych rezervaci ( a pozdéji
i pamatkovych zén a jejich ochrannych pasem) vedl nakonec k prijeti Zakona o statni
pamatkoveé péci 6.22 / 1958 Sb. Spolu s obrovskym naristem agendy se proménila
postupné role pamatkare z odbornika na odborného Urednika a to za predpokladu
osviceného a liberalniho reditele a jakéhosi zbytku respektu k odbornému nazoru (
moje vzpominky na pamatkarské zacatky pod Zdislavem Bufivalem na Prazském
pamatkovém stredisku po roce 1970). Normalizace, arogance moci a ideologicky
vyklad poté proménila tohoto odborného Grednika na subalterniho Gfednika jehoz
odborné nazory nejsou respektovany. Disledkem byl odchod mnoha kvalifikovanych
historik(i uméni z pamatkovych stfedisek a mala motivace novych absolvent(i oboru
do tohoto systému vstupovat. Moznd i proto, Ze postaveni historika uméni v celé
struktufe systému nebylo dodnes diisledné rehabilitovano.



Tento proces trval postupné zhruba tfi desitky let a jeho vysledkem je obecné
nezadouci rivalita mezi vykonnymi a odbornymi slozkami pamatkové péce i mezi
statni spravou a samospravou. Pri¢iny tohoto antagonismu jsou ve své podstaté
dusledkem pochopitelného silicino komeréniho tlaku na pamatkové organy a uce-
lové vyuziti existujiciho, ale pfekonaného pamatkového zékona ¢. 71 /1989 Sb., ve
kterém byla vazba a spoluprace vykonné a odborné slozky chapana zcela odli$né od
dnesni zabéhnuté praxe. Zasadni vycisténi situace, napraveni stavu a obnovu presti-
Ze muze pfinést mj. i stale pfipravovana a odkladana zména pamatkové legislativy
v navaznosti na novy stavebni zakon a proces Uzemniho planovani. Na jedné strané
dnes odborna verejnost shlizi zavistivé k novému slovenskému systému (s jedinou
odpovédnou odbornou slozkou), na druhé strané panuji vcelku opravnéné obavy
0 mozny absolutné liberalni vyklad, ktery vytlaci odborné pamatkare z rozhodovaciho
procesu a prirkne jim Glohu nanejvySe metodického servisu, centra odborné doku-
mentace ¢i spravce Narodnich kulturnich pamatek. Za tohoto stavu panuje nejistota,
ktera se prirozené opira o existujici zakon se véemi jeho prezitymi nedostatky jako
ke garanci a u¢innému nastroje pamatkové ochrany. Proces rehabilitace postaveni
historika uméni v rdmci systému pamatkové péce je vSak mnohem komplexnéjsi
a musi k nému aktivné prispét i sami historici uméni.

Role historika uméni v sou¢asném systému pamatkové péce se odbyva v nékolika
rovinach. V systému vrcholné odborné organizace Narodniho pamatkového Ustavu
(ktery vznikl k 1.1. 2003) plsobi historici uméni v mnoha rovinach na pozicich fediteld,
odbornych naméstku, uzemnich konzervator( ale zejména specialistd a odbornych
pracovnik(. Na ustfednim pracoviété je podil historiki uméni na celkovém poctu
pracovnikl 29 %, na tzemnich odbornych pracovistich je jich o néco méné, zhruba
13-15% . To je pfi po&tu 1800 zaméstnancu NPU velmi silny potencial, ktery s velkou
pravdépodobnosti pfevySuje podty historikll uméni v dalsich odvétvich, oborech &i
oblastech ¢innosti (galerie, muzea, véda a vyzkum, vysoké skoly, trh s uménim atd.).
Vykonna slozka pamatkové péce byla po reformé Gzemni spravy a zrizenim 245 poveé-
fenych obci s pamatkovou agendou vyrazné rozsirena, podle mého povédomi je vSak
uplatnéni historikii uméni v této kliGové oblasti ochrany kulturniho dédictvi bohuzel
spiSe marginalni. Pfipocist je tfeba i ¢ast historikii uméni, ktefi pracuji samostatné
nebo v ramci podnikatelskych subjektl napf. pfi prizkumech, odborném poradenstvi
¢i dosti problematické ale zda se lukrativni oblasti znalectvi ¢i managamentu projektt
obnovy. Za pamatkare se nepfimo mohou povazovat i odborni pracovnici podilejici
se na pro pamatkovou péci nezbytném odborném servisu v oblasti védy a vyzkumu,
pedagogové pfisludnych vysokych kol &i vzdélavacich instituci a koneckonct akti-
visté rliznych obc¢anskych sdruzeni vefejné prospésnych organizacich operujicich
v sektoru ochrany a péce o kulturni dédictvi.

V dal$i ¢asti prispévku bude pozornost soustfedéna predevsim na potencial
nejsilngj$i skupinu historik( uméni pracuijicich v ramci NPU, na jejichz bedrech dnes
stoji (v tésné spolupraci s dalsimi specialisty) podstatna ¢ast vykonu realni agendy
pamatkové péce. Role historikl uméni v ramci pamatkové péde se tyka nejenom
postaveni odbornych referentl pamatkové obnovy. Je nezastupitelna zejména pfi
ochrané movitého kulturniho dédictvi (a na tomto poli se za posledni léta udélalo
opravdu mnoho préace), pfi pfipraveé a supervizi restauratorskych akci a pfi reidenti-
fikaci pamatkového fondu a aktualizaci Statniho seznamu kulturnich pamatek ( zde
zejména v oblasti pamatek moderni architektury). Aktivné plsobi i pfi prezentaci
pamatek v rdmci instalaci na vefejné pfistupnych objektech jak téch ve spravé NPU
(98) tak i téch ostatnich a svoje misto nachazeji i ve stéle intenzivnéjs$im rozvoji
stavebné-historickych priizkumd. Sance historikdl uméni vzrista i v souvislosti s ak-
centem na mezinarodni programy, strukturélni fondy EU ¢i feSeni nové definovanych
védecko-vyzkumnych zaméru.

Pres akutni potfebu kvalifikovanych a profesionalni pracovnikl v systému, je
pfiliv mladych pracovniki stale limitovan jednak nedostatkem volnych mist (nedo-
statek mzdovych prostiedku a centralné fizené snizovani pracovnik(, které dopada
z ministerstva na bedra jim zfizovanych organizaci). Dal$imi divody jsou sloZité
probihajici generac¢ni vyména v intencich rigor6zniho zakoniku prace a predevsim
a hlavné naprosto neadekvatni a nedlstojné finanéni ohodnoceni a vétsinou ztizené
pracovni podminky. Vysledkem je, ze historici uméni jsou nahrazovani pracovniky
s jinou kvalifikaci, zejména absolventy religionistiky, historie, kulturologie, pedago-
giky, coz se tyka zejména lizemnich pracovist a absolventd regionalnich univerzit.
Soucasné tendence sméfuji k zamérim a pokusum akreditovat bakalarské studijni
programy oboru ochrana kulturniho dédictvi, Ize véak divodné pochybovat o tom,
jakou kvalifikaci v tak Sirokém spektru ¢innosti Ize vibec ziskat za tfi roky studia.

Zakladem Uspésného profesniho plisobeni v pamatkoveé pééije videalnim pripadé
odbornost na urovni univerzitniho magisterského gradu (déjiny uméni, architektura
apod.), dlouhodoba praxe v oboru dopinéna postgradualnim specializovanym vzdé-

ODBORNA SETKANI

Konference , Kunstge-
schichte am Scheidewe-
ge / Art History at the

Crossroads*
Ve dnech 1.-3. fijna 2004 usporadal
Vyzkumny Ustav déjin uméni Madarské
akademie véd v Budapesti konferenci
uréenou mladéim historikim uméni, pre-
vazné ze stredni Evropy. Zvoleny nazev
napovidal, Zze se jejim hlavnim tématem
mély stat metodologické promény, k nimz
v oboru déjin uméniv pribéhu poslednich
let dochazi. Na angazovany zajem o ak-
tualni déni ukazovaly i strategicky volené
néazvy jednotlivych blokl, do nichz byla
konference rozdélena: Nové pristupy,
Externi perspektivy, Socialni aspekty,
Topograficka spojeni. Pres tento prislib
neusilovali poradatelé o vedeni vyhrad-
né metodologicky orientované diskuse.
Také vétsina zUCastnénych budovala své
prispévky na poznani déle studovaného,
konkrétniho a nékdy zcela Uzce vymeze-
ného uméleckohistorického materialu,
a nekoncipovala je Cisté teoreticky (pfi-
li§ kratky ¢as na pfipravu referatl vétsi
planovité zacileni smérem k otevienym
tématlm neumoznil). Vétsina pfednaseji-
cichvSak k tomuto materialu pristupovala
s pocitem potreby hlubsi metodologické
reflexe a v tomto duchu také pripravila
Své vstupy.

lvan Gerat z Ustavu dé&jin uméni
Slovenské akademie véd v Bratislave
ve své prednasce ukazal na prikladech
obraz( stfedovékych legend na propojeni
teologickych namétl s politickymi kono-
tacemi. Madarsky badatel Peter Bokody
se zabyval oltdfem z Klosterneuberugu
a hledal moznosti interpretace skrytych
a vlozenych symbolickych a narativnich
motivd. Gydngyvér Horvath z Budapesti
analyzovala komplementarni zachazeni
s ¢asem v Reniho obraze Atalanta a Hip-
pomenes. Eva Bicskei, ktera plsobi ve
Vyzkumném institutu déjin uméni, se ve
svém projektu vénovala tvorbé madarské-
homalife 19. stoleti Bertalana Székelyho.
Socialni déjiny uméni a gender studies
vnima jako metody, které umoznuji
interdisciplinarné rekonstruovat smysl
representace soukromého zivota, jeji
funkci, spole¢enskou a kulturni spotrebu.
Nikolette Hazas z Budapesti se vénovala
déjinam recepce Duchampovych ready-
-mades, které chape jako priklad ménicich
se pfistupu ke konceptu uméleckého dila
ve 20. stoleti. Zitta Bugbee ze Stuttgartu
informovala o vysledcich své disertace,
v niz se pokousela o rekonstrukci vztahu
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vytvarného a divadelniho uméni v letech
1908-1929. Doktorandka Magdalena
Radomska z Univerzity Adama Micki-
ewicze v Poznani sledovala participaci
madarského avantgardniho uméni na
tvorbé uméleckého jazyka a zpusob vy-
uzivani radu pozorovani u divaka, kde
translace, nedorozumeéni a iluze mohou
hrat vyznamnéjsi roli nez tradi¢né cha-
pany smysl uméleckého jazyka. Beatrix
Mecsi z Ustavu dé&jin uméni pfi Université
Loranda Eétvose v Budapesti ukézala, jak
problematicka mlze byt aplikace bézné
ikonografické analyzy pfi studiu vychodoa-
sijského uméni, avyzdvihlavtomto sméru
pfinos souc¢asného diskursu literarni kriti-
ky a strukturalismu. Kinga German, ktera
pracuje pro Muzeum vytvarnych umeéni
v Budapesti, se zabyvala proménou
sakralniho prostoru v Sedmihradsku
a Banatu. Barbara Balazova z Ustavu
déjin uméni Slovenské akademie véd se
vénovala gotizujicim prvkim v barokni
skulpture a soustredila se na fenomén
vyuzivani a zneuzivani historické pameé-
ti v evropské kultufe raného novovéku.
Aleksandra Lipinska z Ustavu déjin
umeéni Univerzity ve Vratislavi predstavi-
latéma, s nimz jiz pred ¢asem seznamila
také Ceské publikum. Priklad produkce
alabastrovych plastik v Jiznim Nizozemi
a jejich vyskyt ve stredni Evropé ji ten-
tokrat poslouzil k obecnéji koncipované
Uvaze o konsekvencich masové produkce
areprodukce a jeji spoletenskeé recepce.
Katarina Benova ze Slovenské narodni
galerie v Bratislavé se zabyvala més-
tanskym portrétem v Bratislavé v letech
1815—-1848. Berenadett Graszli, dokto-
randka na Université Léranda Eotvose
v Budapesti, predstavila vysledky svého
studia §ifeni novogotickych artefakt( v 19.
stoleti, v némz na prikladu tvorby Franze
Storna problematizovala vztah historis-
mu a modernity. Dorota Piramidowicz
z Ustavu déjin uméni Polské akademie
véd hovorila o vysledcich svého zkoumani
baroknich vedut polskych mést Johanna
Philipa Lemkeho a Erica Dahlberga,
a problému inspirace a vlivu mezi témito
umélci. Mathilde Arnoux z Némeckého
centra déjin uméni v Pafizi informovala
o rozvijeném mezinarodnim projektu do-
kumentace a vyzkumu némecké a fran-
couzské umélecké kritiky v letech 1870
a 1945. Kerstin Thomas z téze instituce
ve své pfednasce pojednala motiv hrdin(
v modernim uméni jako moderni koncept
tradiéniho tématu a nastinila kontextualni
moznosti vykladu tohoto namétu. Anna
Olenska z Ustavu d&jin uméni Polské
akademie véd se vénovala problematice
méstskych zahrad v prostredi barokni
Varsavy. Autor tohoto prispévku vystoupil
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lanim a neustaly odborny rist. Specifika této profese je dlouhodoba profesni pfiprava
v nékolika védnich oborech a specifické naroky na kontinuitu a stabilizaci profesniho
plsobeni. Nedostate¢né stimulujici podminky (finanéni i jiné) jsou pfi¢inou relativné
vysoké miry fluktuace a ¢asté stfidani odbornych referentll pfitom samozfejmé vy-
razné omezuje moznost ziskat pamatkarskou kvalifikaci v dostate¢né hloubce i Sifi
multidisciplinarniho spektra teoretickych i praktickych znalosti.

Nizkéa spolecenska prestiz oboru vychazi z obecného nulového povédomi
o vyznamu kulturniho dédictvi pro celou spole¢nost. Opakované zpochybnovani
odbornych stanovisek stavi odbornou slozku pamatkové péce do role obtiznych
a zbytnych Gfednikd, coZ podtrhuje permanentni kritika pamatkového zakona jako
reliktu totality a neucinna vymahatelnost prava. Slozité postaveni historika uméni
podtrhuje i zahlceni administrativou a naroky na velmi odpovédné formulovana obsahla
zavazn4 stanoviska i k naprosto jasnym a marginalnim vécem, permanentni stres
z dodrzovani tézko dodrzovatelnych terminl a naronost prace v terénu a hodiny
stravené v dopravnich prostredcich v disledku limitovanych nakladd na dopravu
a vétsich dojezdnych vzdalenosti v souvislosti s novymi regiony. Mnohé by samo-
zfejmé odstranila lep$i organizace prace ¢&i zjednodugeni formalnich pozadavkd na
nalezitosti zavaznych stanovisek, ktera by neméli formovat odborni pracovnici, ale na
zakladé jejich vécného navrhu pravnici jako sou¢ast vykonné slozky pamatkové péce.
V systému neni zabéhnuta samozfejma hierarchizace problému a v praxi jsou stejné
formalni pozadavky na odborné vyjadreni k naro¢né komplexni obnové barokniho
aredlu ¢i vyméné oken v ochranném pasmu pamatkové rezervace.

Sougasti podminek tcinného profesniho plisobeni je stale jesté nesamoziejmy
pozadavek na adekvatni a stabilni vlastni pracovni misto s on-line pocitaem, moznost
dal3iho vzdélavani prostfednictvim zahrani¢nich stazi, exkurzi a odbornych seminari
a konferenci, které by mély byt prirozené hrazeny zaméstnavatelem s narokem na
studijni volno. Samoziejmy pozadavek na soubézny rozvoj vlastni badatelské ¢i pro-
pagacné-publikac¢ni ¢innosti stejné jako zapojeni do rezortnich védecko-vyzkumnych
tkoll je pfi plnéni naroéné Gredni agendy prakticky nerealny, coz samoziejmé na
druhé strané brzdi kvalifikaéni rozvoj odbornych pracovnikd.

Podminky finanéniho ohodnoceni jsou obecné skutec¢né skandalni a k zasadni
proméné nedoslo ani po novém zarazeni do tarifnich pasem protoze deklarovana
zafazeni ne$lo zacasté naplnit z diivodu nedostate¢ného mnozstvi finanénich pro-
stfedkl do této platové Upravy statem vioZzenych ( mj. v rozporu s deklarovanymi
kvétami a tripartitni dohodé&). Platy pracovniki NPU a muzei a galerii jsou v realu
hluboko pod primérem mésicni mzdy a jsou jiZ téméF nesrovnatelné se zfejmym
posunemyv jinych oborech plisobnosti ( Skolstvi, zdravotnictvi, obecné statni zprava),
protoZe se stale jaksi automaticky pocita s tim, ze odborni pracovnici svoji praci
konaji z nad$eni pro véc a jako koni¢ka. Finanéni ohodnoceni pfirozené stimuluje
vykonnost, profesionalitu i spole¢enskou prestiz . Pokud je nedostateéné a omezené
kompetence se spoji se silnym komerénim tlakem a nekonstruktivni demagogickou
kritikou z ultraliberalnich pozic operujici ,pamatkovym fundamentalismem® je osla-
beni pozice uméleckych historik(i v ramci systému pamatkové péce horkou, le¢
pochopitelnou realitou.

Naprava véci je ¢astecné i v moci samotnych historikii uméni ve smyslu vy3si
profesionality, miry sebevédomi oprené o prevzeti vétsi miry osobni odpovédnosti
v jinak anonymnim a pfisné centralizovaném systému rozhodovani, v lepsi efektivité
aorganizaci prace ¢iv respektovani etiky oboru a zasadnich moralnich imperativil. Bez
naplnéni spravedlivych pozadavki na umoreni dlouholetého vnitiniho dluhu v oboru
pamatkové péée véetné vytvoreni podminek pro spravedlivé odménovani a distojné
pracovni podminky to pljde jenom téZko. Historikim umeéni a jejich prestizi v systé-
mu by zajisté pomohlo podtrzeni a deklarace nezastupitelnosti a vyznamu odborné
stranky vykonu pamatkové péce v souvislosti s celospole¢enskym i ekonomickym
vyznamem kulturniho dédictvi pro moderni spole¢nost.

Reformu systému v ramci permanentné signalizovaného nové pamatkového
zakona je treba citlivé a opoveédné vazit v SirSich souvislostech celého legislativniho
ramce a dlouhodobém horizontu. Zda se, Ze v budoucnu to nebude mozné bez pfimé
ucasti odborné vefejnosti, obtanskych a profesnich sdruzeni i regiont a mistnich
komunit. Zadouci mira decentralizace je podminéna predpokladem sjednoceni pra-
videl hry a jednotné metodické, linie, jejiz uplatnovani v praxi se bohuzel dari jenom
velmi ztézka z divodi partikularnich zajm( a spord, komerénich tlaki, politickych
lobismu i korupéniho prostredi.

Prestizi celého oboru pamatkové péée by vyrazné pomohla vétsi intenzita zajmu
verejnopravnich médii (napr. v souvislosti s pripravovanou digitalizaci televizniho
vysilani), zafazeni problematiky do vzdélavacich programl zakladnich a stfednich
$kol a kontinualni prezentace a popularizace discipliny smérem k Siroké i neodborné
verejnosti v kontextu vyznamu kulturniho dédictvi v globalizujicim se svété.



Prispévek predneseny na Valné hromadé UHS dne 13. kvétna 2005 si nekladl za
cil vyCerpat a komplexné zhodnotit dané téma. V atmosfére pokrocilého patec¢niho
odpoledne pouze pfipomenul nékteré aktuélni momenty problematiky, jak ji vidim
zornym Uhlem svého pohledu a svych zkuSenosti. Témat a moznych diskusnich
okruhll se v této souvislosti nabizi vice a véfim, ze bude pfilezitost se k nékterym
Z nich v budoucnu vratit. Nékteré konkrétni naméty k zamysleni ¢i mozna diskusni
témata tedy pfipojuji na zavér:

Vyznam pamatkové péce pro obor déjin uméni

Historicka reflexe role historika uméni v systému pamatkové péce

Aktudlni role historika uméni v systému ochrany kulturniho dédictvi a v kontextu
rozvoje oboru a spole¢nosti

Zahrani¢ni paralely — historik uméni v souvislostech spojené Evropy a jejiho kul-
turniho dédictvi — analogie a rozdily v jednotlivych zemich

Historik uméni jako pfirozeny regulator verejného zajmu

Historik uméni a jeho role koordinatora ostatnich profesi v multidisciplinarnim
procesu ochrany kulturniho dédictvi

Historik uméni a stavebné historické priizkumy

Historik uméni a restaurovani vytvarnych uméleckych dél

Historik uméni a prezentace kulturniho dédictvi

Historik uméni a jeho role v procesu kontinualni aktualizace poznani

Historik uméni jako nastroj otevieného systému prevence zachrany nevratnych
kulturnich hodnot

Historik uméni jako popularizator umélecko-historickych hodnot a jejich globalnich
kulturnich souvislosti

Otazky profesni formace a profilace historik(l uméni v ramci systému pamatkové
péce.

Pamatkova obnova v oscilaci mezi domi-

nantni roli architektu a historiku umeéni
Josef Stulc

Nazev mého prispévku slibuje daleko vice, nez v ném budu schopen sdélit. Z celého
Sirokého spektra odbornych €innosti oboru pamatkové péce svou pozornost zizim
jen na jednu vyse€ — na vlastni péci o stavebni pamatky — tedy na jejich adrzbu, kon-
zervaci, obnovu, restaurovani, pfipadné rekonstrukci. Pokusim se — samoziejmé se
znacnou davkou zjednodus$eni —charakterizovat, v éem se dle mého nazoru v minulosti
i pfitomnosti pfistup architektd k témto ¢innostem lidi od pfistupu historiki uméni.
V ¢em se oba obory vzajemné nepostradatelné doplnuji a jaky dopad na predmét
jejich ¢innosti méla v minulosti jednostranna dominance jedné ¢i druhé profese.

Vzdélani architekta bylo a je velmi komplexni. Je ucen chapat stavbu jako
fyzikalni a funkéni organismus, tedy neupinat se pouze na jeji vzhled, ale vnimat
i jeji statické, pripadné dynamické zatéze a predvidat moznosti a dopady, které na
stavbu ma jeji funkce. PFi zkoumani historickych staveb mu jeho technické vzdélani
(deskriptivni geometrie, fyzika, chemie etc.) dava oproti historiku uméni velké vy-
hody. Ne nadarmo to byli predevsim architekti, kdo prvni zkoumali gotické stavby
jako vyslednice mistrovsky zvladnuté konstrukeni statiky, ktera se stala rozhodujicim
slohotvornym prvkem (Viollet-le-Duc). Podobné i poznani fenoménu ¢eského baroka
by bylo nemyslitelné bez pionyrského Usili architektl pfesné zaméfit, jasné geome-
tricky definovat a touto cestou exaktné porovnavat slozité kompozice prinikovych
baroknich kleneb (Stefan, Pavlik a d.). Tyto obrovské prednosti vzdélani architekta
jsou véak doprovazeny péstovanim vlastnosti, které se pfi péci o pamatky mohou
ukazovat jako osidné. Zakladem vzdélani architekta je rozvijeni schopnosti prevést
svou predstavu (jakési disegno interno) do presné kresebné podoby, spocitat a ovéfit
jeji technickou proveditelnost a posléze ji ve fyzické podobé realizovat. Architekt je tak
chtéj nechtéj svym vzdélanostnim zazemim determinovan uprednostnovat ucelené
pred jen naznacenym a své exaktné zachycené poznatky o struktuie a morfologii
zkoumané a obnovované stavby realizovat pomoci fyzické rekonstrukce. K tomu
zacasté pristupuje jeho zcela pfirozena touha po vlastni tvorbé, kterou by ke zdé-
dénym hodnotam pfiradil.

Pristup historika uméni k obnové pamatky je zpravidla odliSny. Neni zacasté
schopen dosahnout miry architektovy preciznosti ve vidéni vztahu funkce, konstrukce
a vysledného tvaru historické stavby; jeho pfistup determinovany jeho vzdélanim
a Skolenim vSak ma zase jiné prednosti. Vedle schopnosti zasazeni stavby do Sirsi-
ho historického a kulturniho kontextu (iloha stavebnika, dobova umeélecka tvorba,
nabozensky, triumfalni, pripadné dalsi symbolicky obsah stavby etc.), coz je pro

na konferenci s referatem o pamatkové
pécina koncidéjinumeéni“, ktery prednesl
vloni na Prvnim sjezdu ¢eskych historik(
umeéni v Praze.

Vyvrcholenim celé konference byla
vecerni prednaska Prof. Hanse Beltin-
ga na pludé Stredoevropské university.
Profesor Belting, ktery se nedavno stal
reditelem Mezinarodniho vyzkumného
centra kulturnich véd ve Vidni, proslovil
prednasku, v niz se zaméril na prameny
konceptualniho umeéni a pfi niz otevrel
otazku vlastni definice uméni. Béhem
diskuse, ktera se uskuteénila nasledujici
den, hovofil mimo jiné o svych vyzkum-
nych projektech a vysvétloval také své
soucasné postoje k otazkam, které nastolil
svou knihou Konec dé&jin uméni. V zavéru
svého vystoupeni, které vyznélo vici tra-
diénim déjinam umeéni preci jen smiflivéji
nez citovana kniha, se pak vyslovil proto,
aby historikové uméni usilovali o témata,
kterymi by mohli u¢init d&jiny uméni zaji-
mavé jinym védnim oborim.

S ohledem na obsah konference Ize
velmi obecné konstatovat, ze ,nové”
kritické metodické pristupy ztraceji ve
stfedoevropském prostredi rys novosti
a prekvapivosti. V uméleckohistorické
spoleénosti Madarska i daldich zemi
stfedni Evropy jsou — zda se — na plidé
vysokych $kol i akademickych Ustav(
diskutovany leckdy s mensi ostychavosti
aned(vérou, nez jetomu u nas (aleito je
velké zevSeobecnéni). Jsou osvojovany,
adaptovany, vyuzivany — nékdy dokonce
s jistou davkou rutiny. Moderuji tradiéni,
zejménaikonografické, socialniiformalni
analyzy. Nékdy, zda se, zZiji celkem nekon-
fliktné vedle nich. Nékdy mohou selhat
— jako liché, jen malo uzite€né maodni
vsuvky, postavené na Gvod ¢i zaveér jinak
zcela tradi¢ni rozpravy. To je poznatek
vyplyvajici z neformalnich diskusi, spi-
8e nez celkovy dojem z konferenénich
prispévku. U jejich autor( je tfeba ocenit
snahu po osobitém, vazné minéném vy-
kladu uméleckych dél a uméni samého,
i odvahu pfistupovat k uménovédné pra-
ci s upfimnou kritickou reflexi, spiSe nez
s nehybnou Uctou k autoritam (prestoze
se nam stale rodi nové autority...). Knové,
prilomové proméné béhem konference
ziejmé nedoslo, nebo ji alespon nebylo
mozné na prvni pohled zaregistrovat.
Presto se setkani neslo v duchu obrodné
zivosti a zajmu, a ukazalo témata, ktera
prekracuji konferencni mistnostiihranice
jednotlivych stredoevropskych zemianad
kterymi je tfeba se spolec¢né zamyslet.
Bezpochyby se jednalo o vybornou pfi-
lezitost k navazani novych kontaktl s ko-
legy ze sousednich statd. Pofadatellm,
zejména fediteli Ustavu LaszI6 Békemu
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a koordinatoru celé akce Evé Bicskei, se
podafilo zajistit konferenci hladky pribéh
apfipravit pro ni pfijemné tvlréi prostredi,
za coz jim patfi dik. Lze se tésit, Ze po-
dobné setkani budou madarskymi kolegy
poradana i v pristich letech.

Martin Madl

Mezinarodni konference
Barokni nastenna malba

ve stredni Evropeée

V nedavné dobé byly v Ceské republice
zahajeny tfi projekty, zamérené na studi-
um nasténnych maleb 17. a 18. stoleti.
Jedna se o prizkum a obnovu maleb
Franze Antona Maulbertsche v Dyiji (Mo-
ravska galerie v Brné, projekt podporo-
vany Evropskou unii v rdmci programu
Culture2000, odborny garant Mgr. Zora
Worgbtter), o vyzkum ikonografie barok-
nich knihovnich salii v Cechach (Masa-
rykova Univerzita v Brné, Seminar deéjin
umeni, projekt podporovany grantem GA
CR, fesitelka Mgr. Michaela Loudova,
PhD) a o vyzkum baroknich nasténnych
maleb v Praze (Ustav déjin uméni Aka-
demie véd Ceské republiky, projekt pod-
porovany grantem GA CR, hlavni fesitel
Magr. Martin Madl, PhD.).

S ideou usporadat na podzim 2005
konferenci o baroknich malbach se tak
setkaly tfi rozdilné instituce. Resitelé
v8ech tfi grantl se vSak shodli na tom,
Ze poradani tfi konferenci na podobné
téma ve stejném roce, resp. v zari 2005,
by bylo kontraproduktivni, a dohodli se
na priprave spole¢né organizované akce,
ktera probéhla ve dnech 27. zari — 1. fijna
2005 v Brné (MG) a Praze (UDU AVCR).
Hlavnim diivodem bylo ziskat pro konfe-
renci co nejvice zahrani¢nich i domécich
odbornikl, navazat, &i prohloubit odborné
kontakty a prispét tim k rozsireni odbor-
né spoluprace v dané oblasti a k vyméné
zkuSenosti mezi Ceskymi a zahraniCnimi
institucemi.

Cilem bylo prezentovat rizné
pristupy ke zkoumani a interpretaci
nasténnych maleb jako specifického vi-
zualniho fenoménu. Obsah konference
byl vénovan zejména strategii ochrany,
metodam katalogizace, problémim umé-
leckohistorické interpretace baroknich
nasténnych maleb. Dal$im cilem bylo
zprostredkovani informaci o projektech
probihajicich v zahrani¢i a navazani me-
zinarodni spoluprace pfi vyzkumu dané
oblasti barokniho uméni. Na setkani byli
zvani predni evropsti, americti i domaci
odbornici v oblasti studia barokniho umeé-
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pochopeni a interpretaci zkoumaného dila stejné nezbytné jako chapani jeho fyzikal-
né konstrukéni skladby, ma historik uméni jesté jednu velkou vyhodu. Jeho skoleni
i nasledna badatelska praxe je v podstaté zaloZzena na rozvijeni a vyuzivani vizualni
pameéti. K té mu od jisté faze praktickych zkuSenosti GpIné postacuje naznak, netpiny
tvar, torzo, jehoz kresebné, natoz materialni doplnéni jeho $kolena predstavivost jiz
vlastné nepotrebuje. Historik uméni, zabyvajici se i dalSimi uméleckymi Zzanry, je také
zpravidla citlivéjsi ve vnimani imprese, atmosféry a patiny stafi zkoumané pamatky.
V neuplnosti, ndznakovosti, zahadnosti ¢i primo v jakémsi ,skrytém tajemstvi“ zkou-
mané historické stavby a jeji vyzdoby zaasté vidi nikoli jeji nedostatek, ale naopak
inspirativni, predstavivost podnécujici prednost.

VysSe uvedené charakteristiky jsou pochopitelné jen pracovnimi, schematicky-
mi konstrukcemi. Ve skuteCném Zzivoté se oba typy vzdélani prolinaji. Setkavame
se zde s velmi exaktné, pfimo technicky myslicimi historiky a naopak s architekty
s udivujicim humanitnim zazemim. Presto v pohledu na historicky vyvoj ochrany
pamatek a jeji konzerva¢ni praxe nemiizeme nevidét podstatné rozdily v pfistupech
obou profesnich skupin.

Vratime-li se do doby, kdy se ,moderni kult pamatek” stal dik dobovému, obec-
né sdilenému historismu a vlastenectvi jiz Sirokym a z&asti i institucionalizovanym
hnutim (pro nase zemé mélo zasadni vyznam zalozeni videnské Centralni komise
pro prlizkum a uchovani stavebnich pamatek v r. 1850), pak jsme svédky vyhranéni
se a stfetu dvou zasadné odliSnych pamatkovych koncepci. Prvni, kterou mizeme
pracovné oznacit za ,architektonickou®, nejlépe reprezentoval velky francouzsky ar-
chitekt a historik architektury Eugéne Emanuel Viollet-le-Duc (1814—1879). Uspésny
restaurator nejvyznamnéjsich francouzskych stredoveékych pamatek (opatsky chram
St. Madeleine ve Vézelay, katedrala Notre Dame a Sainte Chapelle v Pafizi, romansky
chram St. Sernin v Toulose, opevnéni Carcassonu a fada dal$ich staveb) shrnul své
nazory na obnovu pamatek nasledovné: ,Restaurovat budovu neznamend udrzovat
ji, opravit nebo predélat, znamena to obnovit ji do celistvého stavu, ktery mozna nikdy
neexistoval v jednom daném okamziku“ (pfeklad Petra Kroupy). V le Ducové krédu
je jasné vyjadfen poZzadavek tviréiho architekta svou pfedstavu o pamatce cestou
dostavby fyzicky realizovat. A to bez ohledu, zda jde nebo nejde o navrat ke kdysi
skutecné existujicimu stavu. Le Duc to délal s velkou znalosti véci i obdivuhodnou
tvarei invenci. To v8ak jiz nelze fici o fadé jeho souc¢asnikl. Ve své ponékud py3né
predstave, Ze oni sami nejlépe védi, co vyzaduji principy Cistého slohu, které znaji lépe
nez samotni stfedovéci tvlirci, stavali se radi ,soudci a opravci pamatek® (vyjadieno
slovy Zdenka Wirtha). DUsledky tohoto tzv. ,puristického® pfistupu k obnové pamatek
jsou znamy a byly jiz mnohokrat kriticky hodnoceny. K dopinéni této ¢asto zdrcujici
kritiky je snad jen treba dodat, Ze puristé vlastné pamatky prestavovali a dostavovali
v dobové recentnim stylu. Ten plné vyjadroval dobové umélecké chténi, af jiz byl
aplikovan u pamatek nebo u novostaveb.

Puristické restaurace pamatek nasly, z vychodisek, které jsem charakterizoval
jako typické pro historiky uméni, svého velkého kritika v osobé vlivného britského
estetika a vytvarného kritika Johna Ruskina (1819—-1900). Opét miizeme citovat:
»~Jako nemuzeme probudit mrtvé, tak nemizeme probudit znovu to, co bylo velké
a krasné v architekture...Ve starém bylo jesté trochu zivota, trochu tajuplné sugesce
toho, co bylo a co se ztratilo: trochu ptvabu v u$lechtilych liniich, ktery dést a slunce
mu propuijéily. V nové struktufe nemuze byt nez krutéa tvrdost. Vice mozno se nauditi
ze zricenin Ninive nez z restaurovaného dému milanského.“ (preklad P. Kroupa)

Jak je zfejmé z vybranych citat(, Ruskin upIny, ukonéeny ¢&i rekonstruovany stav
pamatky nepotreboval a ani nechtél. Daleko vice jej oslovovaly ty charakteristiky
historickych budov, které probouzely fantazii, vzbuzovaly naladu, pfipominaly stari
pamatky a jeji osudy. Tedy pravé to, vici éemu byli lhostejni a co bez litosti nigili
puristi¢ti architekti. Ruskin(v protest proti puristickym ,parodiim® sice nasel ve Willi-
amu Morrisovi a jeho (dodnes ¢inné) Spole¢nosti pratel starobylych budov obétavé
pokracovatele, celkové viak Ize fici, Ze nazory puristickych architektd ve 2. poloviné
19. stoleti v pé&i pamatky jednoznaéné zvitézily. Chvile dominance historiki uméni
prisla az s pfelomem 19. a 20. stoleti. Déjiny uméni jiz v 80. letech 19. stoleti vyplnily
dosavadni posledni ,bilé misto zajmu spolecnosti o umélecké epochy minulosti
rehabilitaci dlouho preziraného baroka jako plnohodnotného a plnokrevného slohu,
svou silou srovnatelného s tehdy tolik obdivovanou gotikou ¢&i renesanci (Wilhelm
Pinder, Cornelius Gurlitt a d.). Diky Georgu Dehiovi a z metodologického hlediska
predevsim diky videnské uméleckohistorické Skole posléze prekonaly dosavadni
normativni, dogmatické nazirani na uméni minulosti chapanim evolu¢nim (lvo Hiobil
aRostislav Svacha nedavno pfipadné upozornili na spfiznénost tohoto kroku s cestou
dobové architektury od Usili po jednoté slohu ke slohovému eklektismu). Purismus
byl prekonan jak ve zkoumani a hodnoceni jednotlivych fazi vytvarného vyvoje
pamatky, tak v pamatkové praxi. Velci historikové uméni Alois Riegl, Max Dvorak



a Hans Tietze formuluji zaklady moderni pamatkové péce. Riegl vyzdvihuje (mozna
nezavisle) ruskinovskou ,hodnotu stari“ pamatky a Dehio se vraci k Ruskinovi svym
kategorickym imperativem ,Konservieren, nicht restaurieren.

Uloha probojovat nové evoluéni chapani a hodnoceni pamatky i respekt k hod-
noté jejiho stari do pamatkové praxe pripadla v rakouském soustati Maxu Dvorakovi.
Znamé jsou jeho heroické zapasy s nékterymi puristicky zatvrzele myslicimi architekty
— restauratory o pojeti obnovy dalmatského Splitu (necitlivy projekt rekonstrukce
Dioklecianova palace), polského Wawelu v Krakové (beznadéjny stret s narodovec-
kymi polskymi architekty) i kralovského palace na Prazském hradé (stret ,na niz“
s Josefem Hlavkou a Janem Koulou). Fascinujici presvédcivost Rieglovy analyzy
hodnot pamatek, netinavné, vysoce altruistické asili jeho zakd a v Némecku obrov-
ské autorita Georga Dehia posléze v prubéhu 1. desetileti 20. stoleti moderni teorii
pamatkové ochrany prosadily i do konzervaéni praxe. V mezivale€ném obdobi ve
stfedni Evropé zcela dominuji v pamatkové péci historikové umeéni. Tato jednoznaéna
a tudiz i jednostranna dominance, jejimz nositelem se u nas stal zejména Zdenék
Wirth, vSak zahy ukazala i své stinné stranky. Kunsthistoricka zvidavost, prednost
davana torzu ¢i ndznaku pred ucelenym tvarem, snaha byt iniciatorem a podilnikem
na soudobé tvorbé a posléze i ponékud naivni duvéra ve védecky pokrok v kon-
zervacnich technologiich, nejednou pamatky poskozovala neméné, nez predchozi
puristicka pycha. Jako jakousi ,vyjimku z pravidla“ je treba uvést, ze to u nas byl nikoli
architekt, ale opét historik uméni, Vaclav Wagner, kdo jednostrannost uménovédné
dominance podrobil opravnéné kritice. Citujme jeho vlastni slova: ,Vytvarna pamatka
byla rozpitvana analytiky dokonale a pronikavé, arci na veliky prospéch déjin uméni
a jejich snahy po proniknuti do zakont naslednosti a poméru tvard...Architektonické
celky ponechané v rozpitvaném stavu prestaly byt celky, odkryté detaily z nedostatku
spolehlivych konservacénich prostfedkl zmizely, rozloZily se nebo se staly neéitelnymi;
prozitek z uméleckého celku byl nucen ustoupiti pfedstiranému uméleckému zajmu,
jenz byl ve skute¢nosti opatren velmi nedostate¢né.”

Dalsi peripetie stretavani ,analytické“ linie pamatkové praxe, zastavané prevazné
dobovymi historiky uméni a ,syntetické“ metody Véaclava Wagnera, ktera nasledné,
po 2. svétové valce, nalezla bezvyhradné potvrzeni v projekéni ¢innosti architektt
SURPMO, Ize naznatit jen ve zkratce. Vyvoj paméatkové péée by jisté sméfoval
k harmonizaci obou profesnich pfistup(, nebyt zasah(i zvenéi. Velky kulturni &in, ktery
znamenalo prvni vyhlaSeni méstskych pamatkovych rezervacivr. 1950, nenalezl od-
povidajici pokraCovani. Wagnerovsky synteticka ,architektonicko-vytvarng“koncepce
jejich zachrany (Hlobil) uvizla na finanéni a organiza¢ni neschopnosti tehdejsiho
ekonomického systému. Nésledna ,urbanistickd“ koncepce 60. let zejména vSak
nepfirozené ekonomické ukazatele pak v 70. a 80. letech vedly ke dvojimu nebla-
hému dusledku: panelové technologie pfechodné témér Gplné zlikvidovaly plvodni
architektonickou tvorbu a vyvoj ve stavebni vyrobé pfimo nutil architekty SURPMO
—atjiz spontanné nebo z nevyhnutelnosti — k razantnim rekonstrukcim majicim blizko
k renesanci purismu. Pamatkova praxe se tak vychylila opét k az prili$ jednostranné
architektonickému ¢i v dané situaci spise ,stavarskému“ mysleni. Hodnota stafi a za-
Gasté i rozliSeni hodnoty originalu a kopie — tedy zasady, které do praxe pamatkové
obnovy kdysi tak pracné probojoval Max Dvorak — prestaly byt uznavany a pfi obnové
respektovany. Pamatka byla brana jako stavba majici predevsim splnovat dobové
funkéni pozadavky a technické normy, v&e ostatni bylo chapano jako sentimentalni
pritéz. Unifikujici historizujici detail dodate¢né maskoval to, co bylo betonari de facto
zni¢eno. Jak svého Casu jizlivé, nicméné opravnéné, konstatovali manzelé Jana
a Jifi Sevéikovi, ménily tehdejéi rekonstrukce pamatky v ,beznadéjné mrtvé stav-
by*“. Pamatky byly touto cestou zbavovany svého tajemstvi, prozitku stafi i naznaki
a napovedi, probouzejicich divakovu predstavivost. Wagnerova teze o opravnénosti
napodobovani se nejednou ménila v neopodstatnény, laciny historismus.

Bylo by neobjektivni vinit z této neblahé praxe nedavné minulosti pouze zi¢astnéné
architekty (vétsinou ze SURPMO). Ani oni ani tehdejéi v pamatkové pééi plisobici
historikové uméni neméli sebemensi moznost rozbit pro dobu prizna¢ny, arogantni
stavarsky ,diktat dodavatele“ajemu nahravajici absurdni ekonomické ukazatele. Velmi
ostra kritika ,doktriny SURPMO* charakterizujici nasledna 90. léta je proto — nikoli ve
své podstaté a pfedmétu, ale v hledani pomysinych viniki —v mnohém nespravedliva.
Snaha kriticky se vyrovnat se stavarskymi zlozvyky a ne$etrnymi praktikami péce
0 pamatky z normaliza¢ni éry nicméné ukazuje velmi pozitivni proménu, ktera nasi
pamatkovou péci zasahla a ktera pusobi dodnes: jde o obrozené usili o maximalni
Setrnost k originalni hmotné substanci stavebnich pamatek a jejich dfive prehlizené-
mu femeslnému detailu jako k neobnovitelnym, a proto nenahraditelnym svédkim
déjin, které nelze opakovat. Tuto novou citlivost doprovazi antipuristicky respekt
k vyvoji a k mlad$im dodatkim a remodelacim pamatky, véetné pfinosu donedavna
pohrdaného historismu 19. stoleti. Kyvadlo vyvoje je dnes v teorii Eeské pamatkové

ni, bohuzel ne vSichni se mohli vzhledem
k vlastnimu pracovnimu vytiZzeni konfe-
rence zuéastnit. Z obdobnych divodd
museli organizatofi upustit od zaméru
vydat bezprostiedné po konferenci
sbornik, nebot se shromazdéni vsech
pfispévku v publikaéni formé ukazalo
jako nereélné. Sbornik bude pfipraven
k vydani v roce 2006, nicméné jiz ode-
vzdané prispévky tykajici se moravského
prostredi budou publikovany v letognim
Bulletinu Moravské galerie. Na konferen-
ci vystoupili napt. Prof. Thomas DaCosta
Kaufmann, Prof. Monika Dachs, Dr. Anna
Javor, Prof. Frank Blttner, Prof. Georg M.
Lechner, Dr. Markus Hundemer, Dr. An-
dreas Gamerith, Dr. Barbara Balazova,
Prof. Pavel Preiss, Doc. Lubomir Kone¢-
ny, Prof. Jifi Kroupa ad.

Program byl rozdéleny do tematic-
kych blok( Barokni uméni: objednavatel,
rezidence, kulturni prostredi; Malifstvi 2.
poloviny 18. stoleti ve stredni Evropé:
F. A. Maulbertsch a jeho okruh (Brno);
~Bibliotheca-domus Sapientae“: dekora-
ce knihovnich sall a jejich interpretace;
Dokumentace a interpretace: strategie vy-
zkumu stfedoevropské barokni nasténné
malby; Plocha a prostor: barokni nasténna
malba v architektonickém kontextu (Pra-
ha). Netradi¢né tvorily velkou ¢ast progra-
mu exkurze (napf. cely prvni dopoledni
blok v Praze). Nékteré referaty tudiz za-
znély in situ (v jezuitském kostele v Brné,
Klementinu, kostele sv. VorSily v Praze,
kostele sv. Jilji, Clam-Gallasové palaci,
Strahovském klastefe ad.). Ugastnici tak
mohli shlédnout jinak bézné nepfristupna
dila (Winterhalderovo v Brné-Zabrdovi-
cich, Valdstejnsky palac). V programu
nechybéla ani prohlidka Maulbertschovy
nastropni malby kostela Biovaného Spa-
sitele v Dyji, zpfistupnéného po vice nez
30 letech v ramci projektu Culture2000
.Poselstvi barev, tvari a myslenek...*
LeSeni pro probihajici restauratorské pra-
ce v presbytari navic umoznilo jedine¢ny
pohled z bezprostredni blizkosti.

Odborny program konference navic
zprijemnily spolecenské akce. Pro mnohé
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prekvapenim byla ,barokni“ opera Vita
Zouhara Torso, pusobivé inscenovana
Musicou figuralis a Ensemble Damian
v Baroknim sale Mistodrzitelského palace
v Brné. V zavéru prazské casti konferen-
ce zaznély v Collegiu Marianu skladby K.
Holana Rovenského, J. A. Losyho z Los-
inthalu, A. Corelliho a dalSich.

Takto narocny program byl usku-
te€nitelny jen diky velkému osobnimu
nasazeni organizatorl, zejména Marti-
na Méadla, Lubomiry Hédlové, Petra To-
maska a Michaely Seferisové-Loudové.
Bliz&i informace o programu konference
i nékteré z prispévkl nalezne zajemce na
www.moravska-galerie.cz / baroko.

Zora Worgotter

Mezinarodni konference
,Barokové umenie. Ge-
neracie — Interpretacie

— Konfrontacie*

Ve dnech 20.—22. dubna 2005 se v Bra-
tislavé konala mezinarodni konference
nazvana ,Barokové umenie. Generacie
— Interpretacie — Konfrontéacie / Barock-
kunst. Generationen — Interpretationen
— Konfrontationen®. Konference, kterou
zorganizovaly Katedra dejin vytvarného
umenia Filozofickej fakulty Univerzity
Komenského, Ustav dejin umenia Slo-
venskej akadémie vied a Umelecko-
historicka spolo¢nost Slovenska, byla
usporadana na pocest prof. PhDr. Marie
Potzl-Malikové, DrSc., slavici v letoSnim
roce jubilejni 70. narozeniny. V repre-
zentativnich prostorach bratislavského
Primacialneho palace zaznéla rada pfi-
spévkl vysoké odborné kvality, jejichz
spole¢nym tématem byla zejména oblast
védeckého zajmu oslavenkyné, barokni
socharstvi a malirstvi ve stredni Evropé.
Na konferenci vystoupili predni evropsti
odbornici z Madarska, Polska, Rakouska,
Ceské a Slovenské republiky. Vyvrcho-
lenim celého programu byla slavnostni
prednaska jubilantky v Zrcadlovém sale
paléce, jejimz tématem byla specificka
¢ast socharského dila Franze Xavera
Messerschmidta, tzv. charakterové hla-
vy a jejich zarazeni do kontextu uméni
pozdniho 18. stoleti.

Program konference je k dispozici na
webovych strankach Ustavu dejin umenia
Slovenskej akadémie vied na internetové
adrese http://www.dejum.sav.sk/ USTAV/
AKTUAL/ Program.pdf, podrobna zprava
o konferenci viz http://www.pamiatky.sk/
puc/ informator32_05.pdf, s. 18—20.

Michaela Seferisova Loudova
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péce jednoznacné opét na strané Ruskinové, Dehiové a Rieglové. To vSak v Zzadném
pripadé neznamend, ze bychom odmitali velké pouceni, které prinesla i synteticka
metoda Véaclava Wagnera. Pravé v Setrné syntetizaci a harmonizaci pfi prezentaci
rznorodych hodnot pamatky je spatfovana nezastupitelna Gloha architekta a vyznam
jeho spolupréace s historikem uméni.

Podil na vy$e nazna¢ené proméné mély bez rozdilu obé hlavni profese pusobici
v ochrané pamatek. Myslim, Ze nas obor se jiz do té miry konstituoval v urcité své-
bytnosti, ze mnou v tvodu charakterizované profesné specifické pohledy na pamatku
a jeji konzervaci a prezentaci se jiz nedostavaji do vzajemného rozporu. Vérim, ze
se dnes naopak velmi pozitivné doplnuji. Podobné jako se to jiz drive, ve 30. letech
20. stoleti, stalo v pfipadé spoluprace historika uméni Vincence Kramare a tviréiho
umélce Bohuslava Slanského pfi spole¢ném hledani optimalnich cest zachrany
a prezentace malirskych a socharskych dél. Na zavér bych ¢eské pamatkové péci
rad popral, aby svou obrozenou konzervacni teorii mohla prakticky aplikovat nejen
— tak jak je tomu v soucasnosti — v pripadé Uzce vybranych nejcennéjsich pamatek
(svatovitska véz, Obecni diim, malostranské barokni palace a chram sv. Mikulage,
mimo Prahu namatkové tiSnovsky portéal, ¢eskokrumlovsky zamek, Bezdéz, Velké
Losinyad.), aleiutisict soukromych staveb vystavenych dnes bezohledné exploataci,
funk&nimu pretézovani a zacasté indolenci a pokleslému vkusu svych vlastnikd.

O badani a mrhani
lvan P. Muchka

Na titulni strané Gtlého Bulletinu UHS 1/2005 mé inspiroval editorial Lubomira Ko-
necného O badani a mrhani, ktery se vénuje problémim s publikovanim disertaci
mladych historikG uméni. Moje velmi strué¢na Gvaha o védé v pamatkové pééi by se
mohla jmenovat stejné.

V loriském roce se uzavrela viceleta etapa tzv. institucionalnich ukold vyzkumu
a vyvoje, tedy ukold, které fesily jednotlivé pamatkové Gstavy. Jde celkem o nékolik
stovek Ukoll, coz Ize oznadit za pfimo impozantni pocet (jejich seznam, ktery je
k dispozicina webovych strankach Narodniho pamatkového Ustavu, jich uvadi celkem
384). Mimo to pokraduji grantové projekty MK CR, z nichz fadu fesi historici uméni,
zaméstnani v pamatkové pédi. Skala témat, které se zde objevuiji, je opravdu velmi
Siroka a zajimava, i kdyz ani zdaleka neprevazuji ukoly, které by bylo Ize oznadit
jako oborové akutni — tzn. vénujici se tém pamatkam, které jsou nejvice ohrozeny
zanikem — exteriérova plastika, sepulkralni pamatky v exteriéru, pamatky bez vyuziti
apod. Nejvice zarazejici je ovSéem fakt, Ze se s témito vyzkumy prakticky nemame
$anci seznamit —mimo &estné vyjimky, jako jsou napf. Morové sloupy v Cechach ana
Moravé (grantovy ukol, jehoz hlavnim fesitelem je Vratislav Nejedly — dosud vysly
publikace z ca 10 okresu), je publikaéni vystup ukolu vzacnym ptakem (rara avis).

Moderni doba ov§em prineslaivyzvu—challenge —v podobé novych publika¢nich
moznosti, konkrétné na internetu. Také zde je ovéem situace primo fatalni — tak napf.
brnénsky Ustav pamatkové péce byl resitelem celkem 83 institucionalnich védeckych
ukoll, na svych webovskych strankéach ale zpfistupnil pouze dva—Monsornovu sbirku
na Konopisti a Stfechy a krovy na Pernstejné. Presto vSak proti jinym krajim vede.

Pravé Monsornova sbirka, kvalitné zpracovana, jak se o tom mizeme presvéddéit
i Z jeji ¢asti, ktera byla publikovana v ¢asopise Zpravy pamatkové péce, mize ale
bohuzel souc¢asné slouzit i jako priklad urcité ponékud promarnéné $ance — prezen-
tace je totiz pouze v ¢estiné, ackoli zhruba polovina sbirky obsahuje veduty objektl
z Dolnich Rakous a z Vidné — takzZe bilingualni prezentace by byla ve sjednocené
Evropé vice nez nasnadé. Druha pfipominka je povytce technického razu, ale nikoli
podle mého soudu podruzna — fotografické rozliSeni reprodukci je totiz pod prahem
pouzitelnosti jako standardni fotografickd dokumentace, pouzivané pfi studiu histo-
rické ikonografie.

Jak je asi nékterym z Vas znamo, publikovani na internetu je osidna véc, v tom
smyslu, ze napf. fotograficka reprodukce obsahuje i tzv. metadata, to znamena udaje,
kdy a za jakych podminek byl snimek pofizen a kazdy uzivatel internetu si je mize
precist. Vzhledem k mé profesni deformaci (rozuméj zajmu o informacni technologie)
jsem si metadata k snimkim z Konopiété prohlédl a byl jsem dost nemile prekvapen.
Jednak byly snimky pofizeny pfistrojem Camedia C-2500, tedy digitalnim fotoapara-
tem, ktery nesplfioval ani tehdy, v r. 2002 (tim méné samoziejmé dnes) pozadavky
na standardni dokumentaci. Internet ale prozradil i skute¢nost, Ze snimky byly pofi-
zovany rychlymi €asy, tedy z ruky, bez pouziti reprodukéniho stativu, ktery by umoznil
pracovat s clonovymi hodnotami, zabezpecujicimi nejkvalitnéjsi dosazitelnou ostrost
snimkud. Pokud by se fesitelé védeckého Gkolu dokumentace Monsornovych kreseb
chtéli branit, Ze nejsou profesionalni fotografové, pak bych si dovolil je upozornit, ze to



samoziejmé beru v potaz a v pfipadé profesionala bych automaticky pozadoval, aby
na snimcich byla kvuli barevnému a tonovému srovnani navic zachycena i barevna
asSeda skéla, coz je standard pro fotografovani dvojrozmérnych uméleckych dél, jinymi
slovy, v pripadé profesionala bych své kritické naroky podstatné vystupnoval.

Je mi velmi lito, Ze se takto ,strefuiji“ do jednoho z nejzajimavéjsich projektu, ktery
na pudé pamatkové péce v nedavné minulosti vznikl, ale vybral jsem jej jako nazorny
priklad, jak celkové poklesla Uroven fotografické dokumentace v pamatkové péci.
Vzhledem k okolnostem (&lenstvi v grantové komisi MK CR a hodnotitelské komisi
NPU) jsem mél prilezitost se o tom mnohokrat presvédgit. Pfitom projektd, jejichz
hlavnim nebo dulezitym cilem je fotodokumentace, je vétsina.

Hodnotit obsahovou troven projektl a toto hodnoceni urcitym zplisobem zobec-
nit, pfesahuje jednak v fadé pfipadi moZnosti dané mou specializaci v oboru a neni
zde k tomu ani prostor, omlouvam se tedy, Ze jsem se zaméfil na otazku ,forméalné
technickou“ a Ze i posledni poznamku Ize za takou oznagit.

Vyvoj v informacnich technologiich je samoziejmé velmi bourlivy a dynamicky,
ale odvazim se nicméné nepfili popularnino tvrzeni, Zze fada fesitell védeckych
projektll na to hfesi. Je pravda, ze se MK CR omezovalo vétsinou na pozadavek,
aby Ukoly byly predavany také v elektronické podobé, ale nebylo jiz specifikovano
v jakém formatu, popf. s jakym rozliSenim reprodukci apod. Presto vSak fesitelé, kteri
k kolim pfistupovali zodpovédnéiji nez ostatni, vétsinou predkladali i elektronické
vystupy ve standardnich forméatech a v odpovidajici technické kvalité. To, Ze spole-
¢enské védy trpi vSeobecné podcenénim technickych otazek, je sice celkem banalni
skute¢nosti, ale v sou¢asné soutézi riznych védnich disciplin a boji o misto na slunci
se z této véci stava velky handicap, ktery nam muze velmi ubliZit. Védecky ukol,
ktery neni odpovidajicim zplisobem zvefejnén, prezentovan, znamena zmarnénou
ganci, je onim mrhanim, o kterém byla fe¢ v ivodu — pfiéem? tato prezentace muze
velmi dobre existovati ve virtualni, elektronické podobé. Svym prispévkem jsem chtél
jen varovat pred tim, abychom se svymi elektronickymi publikacemi pred ostatnim,
vyspélejsim svétem neblamovali.

Kolokvium Zeny ve ,sluzbach“ déjin uméni
Martina Pachmanova

Osmnéactého fijna tohoto roku se z iniciativy Mileny Bartlové a Martiny Pachmanové
na Vysoké $kole uméleckopriimyslové v Praze konalo kolokvium ,Zeny ve “sluzbach’
déjin uméni“. Smyslem tohoto setkani, které zastitila UHS, bylo nahlédnout vztah
genderu a vytvarného uméni z hlediska vyvoje discipliny déjin uméni: zamyslet se nad
tim, jaké podminky pro studium tohoto oboru zeny v minulosti mély, jak se profesni
vykony nasich pfedchldkyn (historicek uméni, kuratorek &i uméleckych kriticek) po-
dilely na formovani a vyvoji Ceskych déjin uméni a jak se jejich pristup k vytvarnému
avizualnimu umeéni odliSoval ¢i odliSuje od pfistupu jejich kolegi-muzd. Kolokvium se
v neposledni fadé soustredilo na analyzu a zhodnoceni prace nékterych vyznamnych
predstavitelek naseho oboru. Kolokvium Zeny ve ,sluzbach® déjin uméni by mélo byt
prvnim z fady diskusnich setkani na toto téma. Pro shrnuti pfinasime stru¢né anotace
jednotlivych prispévkd, které na pidé VSUP zaznély.

Jaky smysl ma zenska otazka v oboru déjin uméni? (Milena Bartlova, FFMU
Brno)

Uvodni referat se zabyva zcela elementarni otazkou, proé je téma ,Zeny ve sluzbach
déjin uméni“ hodné historické a teoretické reflexe a pro¢ (a zda-li viibec) zeny ,délaji“
védu jinak nez muzi. Navrhuje zaroven dva hlavni sméry, kterymi by se vyzkum v této
oblasti mél v blizké budoucnosti ubirat: 1. zpracovani a analyza biografie a bibliogra-
fie vyznamnych tuzemskych historicek uméni a 2. historicky a sociologicky vyzkum
pri¢in a povahy nepoméru mezi poctem studentek a vykonnych historicek uméni na
rGznych profesnich a kvalifikacnich stupnich.

Plasky klaster a jeho mi-
nuly i souéasny prinos
pro kulturni déjiny (k vy-
roci 860 let od zalozeni)
Organizatori (Muzeum a galerie severni-
ho Plzenska, Marianska Tynice) nazvali
akci skromné seminarem, ale jednalo
se 0 seminaf monumentalni rozsahem
i poctem referujicich a G¢astniku. Setkani
se konalo ve dnech 11.—13. kvétna 2005
v Plaském klastefe a Marianské Tynici,
treti den byl vyhrazen exkurzi po dvorech
plaskych cisterciak.

Program sestaval ze dvou hlavnich
tematickych okruhu, z nich prvni byl vé-
novan kulture a vzdélanosti v plaském
klastefe. V ném byla pozornost v prv-
nim bloku soustfedéna na malifska
dila. Prispévek Martina Madla se tykal
autorli nasténnych maleb, ikonografii
téchto maleb pak desifroval Stépan Va-
cha, Irena Bukacova predstavila déjiny
a ikonografii klastera a autorka téchto
fadkl pojednala o Skrétové obraze
Nanebevzeti Panny Marie. Dal$i blok
analyzoval plaskou literarni a knizni
kulturu (zkracené napt. Jifi Matl, Plasky
cisterciak Mauritius Vogt; Martin Svatos,
Gratulaéni sborniky klastera; Ludmila
Novotna, Fond cisterciaci Plasy v Plz-
ni). V sekci historické vystoupil Bohdan
Zilynskij a Zdenék Hojda, nové poznatky
z oblasti archeologie a stavebni historie
klastera zpfristupnila Eva Kamenicka
a Zdenék Chudarek, o vodnim systému
hovoril Josef Rehak.

Mnoho podnétd k diskusi nabidla
zejména uvodni €ast konference, jez
byla — podobné jako zavérec¢ny blok
— vénovana pamatkam a jejich vyuziti,
zejména co se tyCe rozsahlych pa-
matkovych komplext. Vedle sebe byla
postavena stanoviska pamatkarska i po-
liticka (vztah obci a pamatek); exkurze
pak paralelné ukazala konkrétni vyuziti
pamatky najemcem, pripadné soukro-
mym vlastnikem, se v&emi riziky dopa-
du na uméleckohistoricky stav objektu.
Funkéni prohlidkové vyuziti klaStera Zla-
ta Koruna (prispévek Ludmily Ourodové,
problematiku rozsifila Jarmila Hansova)
je spise vyjimkou, plasky klaster teprve
Cekd, az svou novou roli dostane. V této
situaci neni zdaleka sam, doufejme jen,
Ze i seminar napomohl ke zviditelnéni
klicového problému a tomu, aby se
necekalo prilis dlouho.

Bohaté vypraveny sbornik z plaské
konference je jiz v tisku.

Sylva Dobalova
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Slanské rozhovory 2005 /

Italia e Boemia
Takrka presné na rok po prvnim slanském
setkani, které bylo vénovano kulturnim
vztahlim Cech a Spanélska, se uskuteé-
nilo setkani druhé, jehoz pozornost se
obratila na jinou stranu Evropy, do ltalie.
Jednodenni konferenci v klastere bosych
karmelitand (11. fijna 2005) organizoval
Méstsky Urad ve Slaném; jeji spiritus
agens dr. Vladimir Pribyl dokazal ten-
tokrat podnitit k rozhovoru mezinarodni
badatelskou obec. Pratelskou atmosféru
plnou ocekavani pomohl navodit i velmi
kvalitni sbornik ze zminéného setkani
prvniho (vydalo Mésto Slany, 2005).
Vliv ltalie zasahl ¢eské zemé primo,
a tak neni treba zvlasté poukazovat na
v8echny oblasti kultury, které jim byly
zasazeny. Prvni ¢ast konference byla lo-
gicky vénovana aspektim nabozenskym
a teologickym, kterou Vladimir Pribyl
uvedl pripominkou 350. vyro¢i zaloZeni
frantiSkanského klastera ve Slaném. Voj-
técha Kohut se vénoval Uloze italskych
karmelitand a karmelitek pfi zakladani
klasterl terezianského Karmelu v Ce-
chach, Petr Hlavacek (Lipsko) hovoril
o Janu Kapistranovi a Gabrielovi z Ve-
rony a Martin Ebel o ¢eské frantiSkan-
ské provincii a jejich vztazich s italskymi
protéjsky. Posledné jmenovany prispévek
predjimal svymi zavéry sekci historickou.
S uleh&enim lIze vSak konstatovat, ze
rovnovaha mezinarodnich vztahl se
nenarusi zverejnénim tézkych zkousek
a kazdodennich konfliktd odlisnych
mentalit a zvyku, jeZ nepfestanou byt
pouc¢né a vtipné (doufejme, pro vSech-
ny zucéastnéné strany). Zdenék Hojda
excerpoval ze svych bohatych znalosti
o mladych Martinicich v ltalii, Petr Mata
priblizil dramaticky osud lehkovazné Gi-
ovanni Martinické roz. Gonzagové v Italii
a Cechach, a Alessandro Catalano (Pisa)
rozs$iril kontext spletité zpravodajské hry
mezi Bernardem Ignacem z Martinic,
kardinalem Vojtéchem z Harrachu a je-
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NasSe starsSie sestry: Kustodky a kuratorky na Slovensku v prvej polovici 20.
storoéia (Maria Ori§kova, VSVU v Bratislavé)

V ramci genderového/feministického diskurzu na Slovensku sa &astejSie ocitneme
v oblasti filozofie, literatury, tedrie vedy alebo feministického umenia, ale len ojedi-
nele vo sfére dejepisu umenia. Vyskum rodu a rodovych vztahov sa uz sice aspon
giastoéne ocitol v poli vedy*“ (napr. Tatiana Sedovéa a kol.: Zeny a veda v SAV, 2003),
avSak malokedy, alebo temer vébec, v oblasti vedy zvanej kunsthistdria, akoby ze-
ny-kunsthistori¢ky nemali potrebu reflektovat svoju vlastnd poziciu. Otazka Gcasti
Zien vo vede ako jednej z najvplyvnejSich a z mocenského aspektu najddlezitejSich
institacii modernej spolo¢nosti prinasa vSak nové zamyslenia, jednak nad malym
poctom Zien v dejinach vedy, jednak otaznik nad naSou predstavou vedy. Na to, ze
sobraz vedy“ je premenlivy rovnako ako pojem objektivity, povazovany za implicitny
vedeckému poznaniu, sa poukazuje v poslednych desatrociach stéle viac. Kritické
tedrie poznania, aj toho umeleckohistorického, tak rozkladaju objektivitu, pravdu
aj univerzalne hodnoty a upriamuji pozornost na spolocenskl konstruovanost
poznania/vedy.

Prispevok je zamerany na Zeny, ktoré vykonavali kunsthistoricku profesiu v Case
konétituovania humanitnej discipliny dejin umenia na Slovensku, tedav 20., 30., a 40.
rokoch 20. storo€ia, avSak malokedy boli ozna¢ované za vedkyne. Ich doménou bola
~drobna“muzejna praca: starostlivosto zbierku, pripadne terénny vyskum, klasifikacia
a katalogizacia predmetov a ich verejna prezentacia v ramci stalych expozicii alebo
docasnych vystav a tiez praca s divakom. Tato ,sluzba v muzeu®, ¢asto prehliadana
alebo podcenovana ,vysokou“ vedou, véak v sicCasnosti ziskala Uplne novy status
a ,vizualna argumentacia“ prostrednictvom vystavnych technik a stratégii sa ukazala
ako mimoriadne vplyvna a podnetna a to aj smerom ku konstituovaniu vedeckého
poznania.

K poéatkim Geské Zenské umélecké kritiky (Martina Pachmanova, VSUMP
Praha)

Zatimco se postupné zpristupnuji informace o umélkynich, které v minulosti zasa-
hovaly do vyvoje vytvarného uméni (véetné designu, uzitého uméni ¢i architektury),
dosud se vénovalo jen malo pozornosti zenam, které se prosadily jako histori¢ky
uméni, kuratorky a umélecké kriticky. Tento nepomér plati nejen v tuzemsku, ale
také v zapadni uménovédé. Ackoli v posledni dobé roste zajem o historiografii
a metodologii déjin uméni a pozornost odbornikl se soustredi jak na umélecké
dilo, tak na zpusoby jeho vykladu (vedle autorského subjektu umélce se zdUraznuje
i autorsky subjekt interpreta), tento posun mél dosud jen maly dopad na gende-
rové orientovana badani. Prispévek se snazi postihnout obecnéjsi divody této
nevyvazenosti. Zaroven chce poukazat na vyznam, ktery ma vyzkum a analyza
role Zen ,ve sluzbach déjin uméni“ a v pribuznych oblastech pro nové zhodnoceni
a kritickou reflexi tohoto oboru. Jako doklad neopravnéného prehlizeni zen na poli
uménovedy prispévek uvadi priklad prace ¢eskych uméleckych kriticek konce 19.
a pocatku 20. stoleti, pfedevsim téch, které se vénovaly prvnim, ,prikopnickym®
generacim vytvarnych umélkyn pusobicim v éeskych zemich a na Moravé. Zvlastni
pozornost vénuje kritické praci ¢eskych literatek a predstavitelek zenského hnuti
— Elisky Krasnohorské, Terezy Novakové a;.

Historiéka uméni prof. Dr. RuZena Vackova (Mojmir Horyna, FFUK)
Pfispévek rozebira vyznam a povahu prace predni ¢eské historicky uméni Rlzeny
Vackové. Zvlastni pozornost vénuje navaznosti jeji teoretické prace na myslenky
Vojtécha Birnbauma, jejimu postaveni mezi Birnbaumovymi zaky a jeji metodé
analyzovani architektury, kterou se zacinajicimi historiky umeéni (i studenty jinych
humanitnich obor() cvigila po svém navratu z vézeni na pocéatku 70. let.

Hana a jeji muzi (Magda Veselska, Zidovské muzeum v Praze)

Hana Volavkova je odborné verejnosti znama jako historicka uméni, pro Sirokou
laickou vefejnost vsak jeji jméno zlistava spjato predevéim s Zidovskym muzeem
v Praze. Volavkova byla autorkou ideového namétu pamatniku obétem holocaustu
v Pinkasové synagoze, napsala zasadni knihu PFibéh Zidovského muzea v Praze
objevila kolekce détskych kreseb z Terezina a nelunavné se zasazovala za jejich
propagaci coby moralniho imperativu pro budouci generace. Do déjin se zapsala
predevsim jako feditelka Zidovského muzea, které vedla po druhé svétové valce az
do roku 1958. Jeji odborna prace presto dodnes nebyla komplexné zhodnocena.
Prispévek (parafrazujici nazev amerického filmu Woodyho Allena) zkouma vliv, ktery
méli na Volavkové Zivotni osudy a z¢asti i na jeji odbornou ¢innost muzi, jez ji na
jeji cesté provazeli (Vojtéch, Josef, Zdenék ad.), a také to, jak se s nimi ona sama
vyporadavala.



Kauza Spilberk

Radka Kreuzzigerova

Na konci kvétna t. r. se v médiich rozhofela diskuse o dal$im osudu hradu Spilberk.
Prekvapivé v dobé, kdy je témér dokonéena rekonstrukce, projektovana a realizovana
pro potieby dosavadniho uzivatele Muzea mésta Brna. Pravé ona nedokoncena ¢ast
jizniho kfidla hradu vzbudila zjevné zajem brnénskych radnich. Prostfedky na Gdrzbu
a opravy Spilberka jisté nejsou malé a je pochopitelné, ze mésto zvazuije, jak ziskat
alespon &ast prostredku zpét.

Velmi zvlastni je oviem zplsob, jaky radni zvolili. Aniz by mélo mésto jasnou
vizi, zadalo jakési anonymni Spanélské firmé studii, ktera by fesila ozZiveni a lepsi
ekonomické vyuziti hradu Spilberk. Mezi Gspés$né produkty této firmy jmenoval
naméstek primatora Radomir Jonas, ktery s firmou jedna, prebudovani nejvétsino
palace v nikaragujském Lednu na ubytovaci a spoleCenské centrum. Znepokoje-
ni pracovnici muzea kontaktovali média. Pan naméstek Jonas$ s radnim Petrem
Paulczynskym se rozhodli podpofit své argumenty navstévou hradu a poukazem
na neuspokojivy stav jizniho kfidla, v némz jsou muzejni depozitare. Povazuiji je za
nedostatecné vyuzité a neslouzici verejnosti. Konkrétni zameér vsak s odkazem na
studii Spanélské firmy neuved! a tak se i nadale nad hradem vznasela mozna vidina
luxusniho hotelu. Z obavy o osud Spilberku zverfejnili pracovnici muzea otevieny
dopis, ve kterém upozoriovali zejména na zvlastni statut Narodni kulturni pamatky,
na vyznam hradu pro mésto Brno a také na to, ze ddvod, pro¢ jizni kfidlo neslouzi
prozatim vefejnosti, jsou nedokonéené depozitare, na které mésto dosud neuvolnilo
potfebnych 50 miliond korun. Na naléhani radniho Paulczynského byl otevieny dopis
stazen z internetovych stranek muzea. A nejen to. Rozhodl se zautoit na pracov-
niky muzea pfimo. V e-mailu méstskym radnim oznacil atmosféru muzea za ,klima
ospalého, jemné rozptyleného socialismu“, muzeum za ,solidni rodinnou zajistovnu*
a zadal rozbor ¢innosti jednotlivych pracovnikl muzea.

Své obavy o dal$i osudy Spilberku vyjadfila i Uméleckohistoricka spoleénost do-
pisem adresovanym Primatorovi mésta Brna, PhDr. Richardu Svobodovi. Upozorniuje
v ném na vyjimecné historické a kulturni hodnoty pamatky a brani pracovniky muzea,
jejichz bohaté odborna i propagacni ¢innost ziskala Cenu mésta Brna pro rok 2004.
V kratké odpovédi primatora jsme byli ujisténi, Zze si je védom téchto hodnot i prace
muzea. Mozné komeréni vyuziti Spilberku véak pfipustil.

Pfestoze prestavbami ponékud utrpéla autenticita pamatky, zlistava hrad Spilberk
symbolem vyznamu mésta Brna i jisté autonomie Moravy. Sidelni hrad moravskych
markrabat, nejmohutnéj$i moravska pevnost opredena mnozstvim povésti a legend,
politické vézeni habsburské monarchie je v souc¢asné dobé nejen sidlem méstského
muzea, ale i déjistém fady kulturnich akci. Pokud je nam znamo, $panélska firma
dosud Zadny konkrétni navrh nepfinesla. Budeme tedy déle sledovat vyvoj kolem
Spilberku a usilovat o to, aby hrad netrpél dalimi zasahy a zistal kultivovanym
prostiedim pro domaci i cizi navstévniky.

Aktualni informace o kauze kostela

sv. Michala archandela
Jiri T. Kotalik

Koncem srpna tohoto roku — 20 let pred vypréenim najemni smlouvy — doslo k pro-
deji kostela sv. Michala na Starém Mésté Prazském jako ,zbytného majetku statu*.
Narodni knihovna CR jej prodala za 46 milion(i korun dosavadnimu najemci Jerri
Nowikovskému, spolumajiteli firmy Michal Praha s.r.0. Tuto transakci charakterizuje
fada nejasnosti, jeji urychleni béhem stfidani na postu ministra kultury a velmi ne-
obvyklé financ¢ni toky kolem nového nabyvatele.

K prodeji doslo presto, ze Uméleckohistoricka spolec¢nost i dal$i sdruzeni a od-
borné instituce Ministerstvo kultury natento problém v minulosti vicekrat upozornovaly.
Dvacatého ¢ervna byl takto odeslan dopis premiérovi Jifimu Paroubkovi a minis-
tram viady CR s argumenty proti prodeji kostela. Na dopis odpovédé! z oslovenych
jen ministryné informatiky Dana Bérova a ministr spravedinosti Pavel Némec. Ten

zuity, ve kterém svou roli hrala i média,
konkrétné tzv. ,Harrachovy noviny“.
Historii uméni reprezentovali Ladislav
Daniel, ktery prednesl sva zjisténi i otazky
tykajici se nasténnych maleb objevenych
ve Sternberském paléci na Hrad&anech,
a Pavel Stépanek v pfispévku rovnéz
vénovaném monumentalnimu malifstvi,
a zaméreném na ikonografii sv. Josefa
Calsanského, na sever od Alp malo
obvyklou. Sylva Dobalova analyzovala
recentné nalezeny text o prazské diva-
delni slavnosti Phasma Dionysiacum.
Zaveér konference patiil tradicné hudbé,
tentokrat dilu Bohuslava Martind.
MozZnost vzniku sborniku je zatim
velmi pravdépodobna; kazdopadné se
tésSime, snad spole¢né s organizatory,
na rozhovory a pratelské setkani v po-
radi treti — jak se proslychda v kuloarech,
budou vénované vztahlim mezi Cechami
a Francii (zména vyhrazena).
Sylva Dobalova

Baderovo barokni

sympozium

Pocatkem léta — 14. Cervence — se
v Ustavu d&jin uméni AV CR uskuteénilo
jednodenni sympozium stipendistl, ktefi
se v minulosti vénovali studiu barokniho
umeéni s podporou Dr. Alfreda Badera.
Pripomenme, Ze Dr. Bader, ktery podstat-
nou &ast svého zivota stravil ve Spoje-
nych statech, je uznavanym odbornikem
v oblasti chemie a zaroven i sbératelem
barokniho uméni. Ze svych prostiedku
podporuje vyzkum v oblasti chemie
i umeéni. Pojem Baderovo stipendium jako
zatim jedina forma soukromé finanéni
dotace uméleckohistorického badani na
uzemi Ceské republiky je mezi doméacimi
historiky uméni dostate¢né znamy a z po-
chopitelnych divodu i znaéné oblibeny.
Tato podpora v minulosti umoznila vy-
cestovat za poznanim do zahranici celé
fadé mladych badatelll z Ceské republiky.
Pocet baderovskych stipendisti se od
zalozeni stipendia rozrostl natolik, Ze je
tfeba uvitat zpfehlednéni vysledku jejich
vyzkumné prace formou pracovniho se-
tkani. K tomu doslo jiz jednou, pred tremi
lety. Sougasny pofadatel, tedy UDU AV
CR, se rozhodl dat setkani pevnéjsi
formu v podobé symposia, které by se
mélo v budoucnu pravidelné opakovat.
Organizatori se pricinili o to, aby leto$ni
symposium nezustalo uzavienou schiz-
kou samotnych uéastnikd, nybrz aby se
do ného zapojila Sirsi odborna verejnost.
Na symposiu vystoupilo jedenact predna-
Sejicich a zUcastnilo se jej také nékolik
dalSich historikG uméni. Symposium
ziskalo prehledny rad, v némz se spojily
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tématicky pribuzné referaty. V Gvodnim
bloku zaznély referaty Michala Srorika,
ktery pfipomnél sva objevna zjisténi
o pamatce malife Globice, Zijiciho a ze-
snulého v Italii, a Andrey Rousové, ktera
svlj zajem obratila k oblasti zanrové
malby, ktera u nas doposud odolavala
systematickému zhodnoceni. V bloku
vénovaném Karlu Skrétovi, zaznély
prispévky Markéty Gallové, ktera se po-
kousela postihnout nazory na Skrétovo
uméni u Dlabacze, Petry Zelenkové,
ktera originalnim zplUsobem zasahla
opomijenou &innost Skréty jako navrho-
vatele grafickych listl, Sylvy Dobalove,
ktera pfinesla nova zjisténi ke vztahim
mezi Skrétou a D. Miseronim, a Vladana
AntonoviCe, ktery se vrétil k okruhu grafik
podle Skrétovych navrhi a k jejich iko-
nografii. V prvni ¢asti odpoledniho bloku
predstavili vysledky své prace Martina
Jandlova-Soskova, ktera se na prikladu
obrazu z NG v Praze zabyvala motivem
mementa mori, a Lenka Jandlov4, za-
mérujici se na Susttermansovy obrazy
v &eskych sbirkach. Posledni ¢ast sym-
posia, vénovanou novym badatelskym
perspektivam, zaplnily referaty Petra
Ingerleho, ktery se vénoval emblematice
u olomouckého biskupa Karla Il. z Liech-
tensteinu, Martiny Kostelni¢kové, zabyva-
jici se barokni knizni malbou na Morave,
a Petra Czajkowského, zaméreného na
studium moravskych Slechtickych sidel 2.
poloviny 17. stoleti. VSechny proslovené
referaty se staly podnétem k zivé disku-
si, ktera nereflektovala pouze jednotlivé
prispévky, ale také obecnéjsi stav badani
v oblasti barokniho uméni. Lze konsta-
tovat Zze symposium ukézalo na velkou
Zivost nékterych namétd, k nimz se dnes
fadi napf. dilo Karla Skréty a jeho okru-
hu. Skrétovo dilo neprestava poutat svou
kvalitou a vyjimec€nosti, ale z&sluhou
mladych badateld se pozornost posouva
i k jeho opomijenym poloham, napf. ke
grafice. Zaroven je toto dilo nahlizeno na
pozadi hlub&iho poznani obecné kultur-
né historické situace. Probihajici vyzkum
Skrétova uméni je tedy dobrym pfislibem
k novému komplexnéj$imu zhodnoceni
v dobé nadchézejiciho umélcova jubi-
lea. Studium Zanrové malby, ikonografie
¢i nové pohledy na umeéni a architekturu
v objednavatelském kontextu pak v pojeti
mladSi badatelské generace slibuje nové
pohledy na baroko, a to zejména Ceské,
samoziejmé vsak v jeho stfedoevrop-
ském kontextu — k uméni za hranicemi
¢eskych zemi zajem domacich badatell
sméruje prevazné jen s ohledem na vztah
k prostredi domacimu. Ale téch ,doma-
cich“naméta ke zpracovani je zatim, zda
se, dost. V pristupu k nim ukazali témér
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konstatoval, ze podle jeho nazoru pravni normy na ochranu pamatek tento kostel
dostateéné chrani.

Proto se vybor UHS na své schlizi dne 16. zafi 2005 rozhodl obratit se znovu
na premiéra Paroubka, tentokrat otevienym dopisem (viz priloha). A protoze odezva
pfisludnych mist na tento dopis zUstala az dodnes opét velmi neurcita, bylo na dalsi
schiizce predstaviteli UHS, UDU AVCR a UDU FFUK dohodnuto sestavit petiéni
vybor a pripravit petici, jejimz zamérem bude na tuto kauzu znovu upozornit a zadat
revizi kupni smlouvy, pripadneé jeji zruseni.

Kostel sv. Michala Archandéla je pamatkou mimoradného vyznamu, zfizenou
ministerstvem kultury. Byl prodan do rukou dosavadniho najemce, ktery svou ,.kom-
petentnost” osvedgil pfi spravé kulturnich pamatek (viz zmrzaceni kostela sv. Micha-
la, pofadani erotickych show, ,vytéZzeni“ zamku v Bustéhradu a Tmani). Kostel byl
prodan véetné ostatkl ulozenych v krypté, jejichz nekvalifikované ulozeni mize mj.
ohrozit zdravi navstévnikd. Navic byl kostel prodan za smésnou cenu. A koneéné:
informace o tom, jak kupni smlouva upravuje budouci vyuzivani pamatkové chrané-
ného objektu, jsou nepristupné.

Kostel sv. Michala Archandéla na Starém Mésté Prazském je jednou z kauz, na
nichz se tribi nebo naopak degeneruje povédomi o vyznamu pamatkovych hodnot
v této zemi. K cilim UHS patfi zvy3eni prestize kulturniho dédictvi ve spolecnosti
i u jeji politické reprezentace. Proto je zadouci dalsi Sireni zde otisténého znéni ote-
vieného dopisu premiérovi cleny UHS. VySe zminénd petice ke kauze prodeje kostela
sv. Michala bude vbrzku uverejnéna, také prostrednictvim webové stranky UHS.

V neposledni fadé zaleZi i na ¢lenech Uméleckohistorické spolec¢nosti, zda bar-
barsky akt prodeje kostela sv. Michala bude revidovan.

DOKUMENTY

Otevreny dopis predsedovi viady ve veci
prodeje kostela sv. Michala

Vazeny pane premiére,

dne 20. ¢ervna se na Vas obratila skupina reprezentanti renomovanych kulturnich,
vzdélavacich a védeckych instituci s vyzvou ke zvazeni vSech rizik vyplyvajicich ze
zamysleného prodeje kostela sv. Michaela Archandéla v Praze sou¢asnému najemci,
ktery svymi dosavadnimi aktivitami tento objekt stavebné devastoval a degradoval
jeho kulturni hodnotu.

Na svUj dopis jsme z Vaseho tradu nedostali do dnedni doby odpovéd. Vase jed-
nani pokladame za politovanihodné z hlediska celospoletenskych kulturnich zajmda.
Soubé&zné jsme se obratili i na ostatni ministry viady CR. Ze &lenti Vaseho kabinetu
méli sluSnost a potfebu strué¢né odpovédét ministryné informatiky Dana Bérova
a ministr spravedinosti Pavel Némec. Oba vyjadfili pochopeni pro nase stanovisko.
Za tehdy jiz nemocného ministra kultury reagoval 1. naméstek Zdenék Novak, ktery
vSak jenom opakoval dfive resortem uvadéné informace jak o souCasném stavu
a podobé objektu, tak o charakteru jeho vyuziti, jejichz pravdivost zpochybnuji nej-
novéjsi zverejnéna fakta.

Jenom v kratkosti opakujeme, Ze pod hlavickou rekonstrukce probéhla v nedav-
né dobé vlastné hruba adaptace a z kulturniho a pamatkového hlediska devastace
interiéru tohoto objektu a Ze tedy financni prostredky byly pouZity v rozporu s de-
klarovanym Gcelem. Vyuzivani pamatky — at jiz predchazejici expozice, kterd svym
charakterem byla spise travestii ¢eskych déjin nez jejich predvedenim pro zahrani¢ni
navstévniky, nebo v posledni dobé probihajici jednorazové akce nejhrubéji komer¢-
niho charakteru — je v hlubokém rozporu s povahou objektu, spojeného vyznamné
s nadimi déjinami, mimo jiné i pisobenim Mistra Jana Husa. Tento stav méa byt ziejmé
zachovan i napfisté, nebot jsme se z médii dozvédéli, Ze koncem ¢ervence Minister-
stvo kultury definitivné schvalilo kupni smlouvu uzavienou mezi Narodni knihovnou
CR a spoleénosti Michal Praha, spol. s r.o.

Jak jsme Vas v dopise informovali, o osudy kostela sv. Michaela Archandéla
se zajima Siroka odborna vefejnost jiz dlouho. Svoje divody jsme osvétlili zejména
v petiénim dopise z kvétna roku 2004, ktery stejné jako fada pfedchozich podnétt
zUstal bez odezvy. Pfipominame napf. nevratné poskozeni pamatky provedenou
~rekonstrukci“, ktera probéhla v rozporu s platnou legislativou (viz obsahly znalecky
posudek Narodniho pamatkového Ustavu), rozporné a skandalné nevkusné vyuZziti,
které v fadé pfipadu pfekroéilo hranice dobrych mravi (viz posledni Saint Party uspo-
radana 27. 5. 2005), nepietné a nedostatecné ulozené kosterni ostatky pohrbenych,



které jsou podle zjisténi odbornikd zdrojem vyskytu toxickych plisni. V souvislosti
s prodejem navic vzbuzuje mnoho otazek i pravni pozadi celého procesu, stanovena
cena (cca 4x nizsi nez odhadni), otazka garanci budouciho vyuziti objektu v uzavre-
né smlouvé v souladu se zakonem o pamatkové péci a zejména velmi neprehledné
finanéni a podnikatelské pozadi nadjemce a nového majitele, na ktery od roku 2002
soustavné upozorfiuje nevladni protikorupéni organizace RiZovy panter.
Povazujeme znovu za nutné vyjadrit své presvédceni, Ze vyznamnda pamatka
v samém centru méstské pamatkové rezervace, ktera je zaroven zapsana na svétové
listiné kulturniho a pfirodniho dédictvi UNESCO, nemize byt prohlasena za zbytny
majetek statu.
Prodej kostela sv. Michaela Archandéla vnimame jako barbarstvi a cynicky hazard
s prvoradou uméleckohistorickou i historickou pamatkou. Skute¢nost, ze prave orga-
nizace zfizovana Ministerstvem kultury za jeho pricinlivé asistence prodava kulturni
pamatku tohoto vyznamu, predstavuje neprijatelny precedens a dava velmi negativni
signal véem majitelim a spravcim kulturnich statk(i u nas. Absurdni pfedstava dalsiho
obdobného rozprodeje pamatek pro komercni vyuziti nds upfimné dési. Tento postup
navic diskredituje Cesky stat v ocich Siroké odborné i zahraniéni verejnosti.
Obracime se na Vas s apelem na provéreni tohoto netransparentniho prodeje
a napravu ostudného stavu véetné aktualniho o$etfeni a diistojného ulozeni koster-
nich pozustatky a zajisténi takového vyuziti, které nebude v rozporu s pamatkovym
charakterem a kulturni hodnotou objektu. Cela fada pfikladu i komeréné vyuzivanych
pamatkové chranénych objektl doma i v zahraniéi ukazuje, Ze je to mozné. Kde jinde
bychom tedy méli takovy model aplikovat, kdyZ ne natomto v historii téZce zkouseném
objektu, spojeném s pusobenim Mistra Jana Husa, jehoZ hodnoty jsou mimofadné?
A kdo jiny nez viada CR a jeji ministerstvo kultury by se v tom mély angazovat?
S respektem k Vasi uvazlivosti
PhDr. Marie KlimeSova,
predsedkyné Uméleckohistorické spole¢nosti v Ceskych zemich
jménem:
Prof. PhDr. Mojmira Horyny, reditele Gstavu pro déjiny uméni Filozofické fakul-
ty Univerzity Karlovy v Praze
Prof. PhDr. Jifiho Kuthana, DrSc., feditele Ustavu déjin kiestanského uméni
Katolické teologické fakulty Univerzity Karlovy v Praze
Doc. PhDr. Lubomira Koneé&ného, feditele Ustavu déjin uméni Akademie véd CR
PhDr. Katefiny Beckové, predsedkyné Klubu Za starou Prahu
V Praze dne 29. 9. 2005

Tento dopis byl na védomi zaslan ministru kultury a rediteli Narodni knihovny.

Vybor UHS déle sleduje sou€asny vyvoj v oblasti pamatkové péce a podle svého
nejlepsiho uvazeni na néj reaguje.

VARIA

Baderovo stipendium pro vyzkum malirstvi 17. stoleti
Toto stipendium bylo pro rok 2005 pfiznano nasledujicim projektim a Zadatelim:
1/ Radka Miltova (FF MU Brno), Carpoforo Tencalla, Andrea Lanzani a ovidiovska
témata v malifstvi 17. stoleti.
2/Dr. Ondrej Jakubec (Muzeum umeéni—Arcidiecézni muzeum Olomouc), Elias Haupt-
ner, umélecka osobnost v kontextu malifstvi pobélohorského obdobi na Moravé.
3/ Magadalena Krejcova (Galerie Klatovy — Klenovéa), Obrazarna hrabat ze Stadion-
-Thannhausen a Warthausen.
Slavnostni predani se uskutecnilo pfi valné hromadé UHS v kvétnu t.r.
S podporou Alfreda Badera, zprostiedkovanou UHS, se 14. ¢ervna 2005 uskutecnil
prvni ro&nik Baderovych baroknich symposii, organizovanych Lubomirem Koneénym
a Michalem Srorikem v Ustavu déjin uméni AV CR v Praze.

Milena Bartlova

v8ichni mladi historikové uméni, ktefi na
symposiu vystoupili, dobrou odbornou pfi-
pravenost. Jejich individualni schopnosti
se projevili praveé jiz odhadem a volbou
témat, z nichz pouze néktera jsou nosna
a budou vyzadovat dlouhodobou pozor-
nost. Dal&i roéniky Baderova symposia
by se pak mohly stat vhodnou tvaréi plat-
formou, na niz by vysledky studii v oblasti
barokniho uméni mohly byt nadéle podro-
bovany Sirsi odborné diskusi.

Martin Madl

Konference Kubismus,

surrealismus a tradice
Mezi modernismem a tradici panuje
zvlastni ambivalentni vztah. Na jedné
strané hlasaly moderni sméry rozchod
s tradiénimi programy a chtély nastolit
novy, nejen vytvarny rad, na strané dru-
hé mél témér kazdy z nich urcity rodo-
kmen, odkazujici k historickym vzorum,
paralelam a vychodiskim. Neni vyjimkou,
kdyz se jesté pred etablovanim urcitého
avantgardniho vyboje objevuje u jeho
protagonistu snaha nalézt déjinné pred-
obrazy, které by poskytly nové tendenci
SirSi historickou platnost. V ¢eském kon-
textu zname takové priklady kolem roku
1910, kdy se vyvoj modernismu prirovna-
val k obdobi prechodu od pozdné rimské
tvorby k rané krestanskému umeéni, Gi
o deset let pozdéji, kdy hledal Karel Teige
pfedchldce zrodu nového proletafského
umeni v genezi empiru.

Jiz z toho je zrejmé, Zze zkoumani
vztahu modernismu k tradici nabizi za-
jimavé vyzkumné pole, na némz mohou
badatele ¢ekat paradoxni, vzajemné
ne vzdy zcela slucitelna zjisténi. Téma
konference, poradané 16. ¢ervna 2005
v Ustavu dé&jin uméni AV CR, tento vztah
zuzilo na dva klicové avantgardni smé-
ry: kubismus a surrealismus. Setkani se
konalo v ramci projektu, ktery Ustav déjin
umeni realizuje ve spolupraci s Depart-
ment of Art History and Theory na Uni-
versity of Essex, prestizni katedrou déjin
umeéni ve Velké Britanii.

Vybér kubismu a surrealismu byl
z Ceské strany cilenym tahem: domaci
material ma v tomto ohledu velky poten-
ciél a je vzdy pfinosné, muze-li byt pfimo
konfrontovan se zahrani¢nimi priklady
a badateli. Pohled zven¢i znamena jinou
perspektivu, ktera je v mnoha ohledech
prinosnd; nabizi nové podnéty a Gvahy,
které jsou z naseho zorného Uhlu obtizné
postizitelné.

Spoleénym rysem prednesenych
pfispévkl se stala kromé namétu jejich
nesporna kvalita. Zu¢astnéni nabidli k vy-
mezenému tématu zajimavy material,
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ktery nové interpretovali v Sirsi skale
metodologickych pfistupd. Z toho divodu
nebylo uzite¢né sledovat pouze zavéry
pfitomnych fe¢nik(, ale i procesy, jakymi
k nim dospéli. Jednotliva vystoupeni se
pfitom rozbihala do velké Sire, coz za-
pricinilo, Ze se jen vyjimec¢né protinaly
v konkrétnéjsich bodech.

Vyjimkou se v tomto sméru staly pred-
nasky Thomase Puttfarkena a Vojtécha
Lahody. Zatimco prvni z nich odeznéla
v nepfitomnosti autora a vénovala se
zobrazeni nasili u Carravaggia, druha
poukéazala na Ceské vlivy a interpretace
jeho dila v rozpéti od dvacatych let (Vin-
cenc Kramar a Emil Filla) az po léta pa-
desata (Karel Teige a Josef Sudek). Oba
referaty oteviraly dopoledni sekci jednani,
na niz se hovorilo rovnéz o modernistické
recepci snimku Giottovy fresky Caritas od
fotografa Carlo Nayi (Dana Mac Farlane)
a o aktualizaci groteskniho téla a skato-
logickych motiv( v ¢eském surrealismu,
karikature a obrazech FrantiSka Tichého
(Tomas Winter).

Jestlize se dopoledni program do-
tykal zdroju $ir§iho proudu modernismu
a prekracoval tim plvodné vymezené
téma, odpoledne se neslo jiz vyhradné
na surrealistické noté. Svétové uznavana
a v soucasnosti ziejmé nejvyznamnéjsi
specialistka na dilo Salvadora Daliho
Dawn Ades poukazala na vyznam moti-
vu Sv. Sebestiana nejen u tohoto umélce,
ale i u jeho blizkého genera¢niho druha
Federika Garciy Lorky. Neil Cox, dal&i ze
zastupcl University of Essex, stopoval
pfedchudce ikonografie vrazdéni u André
Massona a Lenka BydZovska identifiko-
vala vytvarné prameny pozdnich kolazi
Toyen, které originalné spojila s teorii
Aby Warburga. Setkani, jehoz prispévky
budou v budoucnu publikovany, uzavrel
Rostislav Svacha prednaskou o vlivech
surrealismu na ¢eskou mezivale€¢nou
architekturu.

Tomas Winter

Treti mezinarodni bienale

Industrialni stopy

Prizkum a zvySeni popularity moZnosti
vyuZiti objektl s prdmyslovou minulosti
k novym uéelim si poloZilo za cil v po-
radi jiz treti bienale Industrialni stopy,
které usporadalo Vyzkumné centrum
primyslového dédictvi pfi CVUT v Pra-
ze spole¢né s Kolegiem pro technické
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Magisterské a disertacni prace obhajené na univerzitnich
pracovistich déjin umeéni v Ceské republice (rok 2004-2005)

BRNO. Seminar déjin umeéni FF Masarykovy univerzity v Brné

Disertace:

(Prof. Slavicek) / Mgr. Lucie Kolarova: Josef Strachovsky a ¢eska pomnikova tvorba
druhé poloviny 19. stoleti.

Magisterské prace:

(Doc. Bartlova) / Luba Hedlova: Koncepce socharstvi krasného slohu v ¢eskych,
némeckych a rakouskych déjinach umeéni.

(Prof. Kroupa) / Barbora Honzéatkova: Bytova kultura ve 20. a 30. letech 20. stoleti.
Odrazy novych myslenek v interiérové tvorbé brnénskych architektt a navrhari. /
Lenka Ceskova: ,Collegii Societatis Jesu Conceptus, et ideae“. Planovani, vystavby
a funkce jezuitskych koleji v Opavé a v Jihlavé ve druhé poloviné 17. a na poc¢atku
18. stoleti. / Petra Kroupova: Jean Nicolas Jadot (1710-1761) / Véra Slancarova:
Architektonicky vyvoj Brna v 2. poloviné 13. stoleti.

(Prof. Slavi¢ek) / Pavla Cenkova: Benedikt Edele a jeho soucasnici. Brnénské més-
tanské socharstvi prvni poloviny 19. stoleti. / Miroslav Polak: Celda Klou¢ek — sochar
a dekoratér. / Katefina Tu¢kova: Johann Georg Gutwein, autor trompe I‘oeil.

OLOMOUC. Katedra déjin uméni FF Univerzity Palackého v Olomouci
Disertace:

(Prof. Daniel) / Jan Chlibec: Italské renesancni socharstvi v ¢eskych statnich a sou-
kromych sbirkach.

Magisterské prace:

(Prof. Daniel) / Pavel Waisser: Sgrafitova vyzdoba fasad zamku v Litomysli. / Jana
Zapletalova: Malir Innocenzo Monti (1653—1710).

(Prof. Hlobil) / Petr Cehovsky: Kamenické a sochafské skulptury v moravsko — ra-
kouském podyji v letech 1500—1550. / Michal Novotny: Legislativa ceské pamatkove
péce po listopadu 1989 a za prvni republiky.

(Dr. Kavcéakova) / Milan Linhart: Vytvarné umeéni o¢ima nevidomych. Tvorba tézce
zrakové postizenych sochafi v Cechach, naMoravé ave Slezsku v letech 1992—-2002.
/ Sarka Stehlikova: Miloslav Troup, monografie malife.

(Prof. Svacha) / Martina Horagkova: Architektura stiedni Moravy, 1918—1945: Prerov,
Kromériz, Bystrice pod Hostynem, HoleSov, Kojetin. / Klara Zubikova: Architektura
a urbanismus mésta Kolina 1850-1950. / Eva Pychova: Ceska bytova vystavba
1945-1964.

(Prof. Togner) / Veronika Cinkova: Malifstvi na zamku v Litomysli v 18. a poCatkem
19. stoleti. / Adéla Hebi¢kova: Malifska rodina Dickelt ze Sternberka.

PRAHA. Ustav pro déjiny uméni FF UK v Praze

Disertace:

(Doc. Koneény) / Milan Kreuzzieger: Sémiotika, naratologie a valky obrazu.

(Doc. Kropacek) / Petr Pribyl: Italské renesanéni sochy v ¢eskych a moravskych
shirkach (1400-1560). Prace z hliny, $tuku, dreva a kamene.

(Doc. Kybalova) / Katefina Novakova: Zdroje pasiiskych firem v letech 1850-1945.
(Doc. Prahl) / Pavla Machalikova: Objevovani stredovéku: Tfi kapitoly k recepci
gotického uméni v umélecké tvorbé a v mysleni o uméni v Cechach v pozdnim 18.
araném 19. stoleti.

(Prof. Wittlich) / Anna Pravdova: Les Artistes tchéques en France, de la fondation
de la Tchécoslovaquie a la fin de la Seconde Guerre, quelques aspects. / Tereza
Bruthansova: Problematika vztah( mezi umélci a muzeem a jeji reflexe v umélecké
tvorbé.

(Prof. Wittlich a Dr. HlavaCkova) / Sanja Paji¢: Postbyzantské ikony ze sbirky Kon-
dakova a ze sbirky Narodni galerie v Praze.

Magisterské prace:

(Dr. Hlavackova) / Marie Foltynova: Stfedovéké knizni vazby ve sbirkach severnich
Cech. / Tereza Cermanova: Misaly 2. pol. 14. stol. v jiznich Cechach. / Katefina
Kubinové: Ikonografie Emauzského cyklu.

(Prof. Homolka) / Jaroslav Sojka: Zficeniny klasterniho chramu v Panenském Tynci. /
Michal Patrny: Dé&jiny a stavebni vyvoj chramu sv. Bartoloméje v Koliné n. Labem.
(Prof. Horyna) / Viktor Kovarik: Lazar Widmann, plzensky sochar pozdniho baroka.
/ Martin Krummholz: Architektura Clam-Gallasova palace.

(Doc. Koneény) / Magda Machkova: Théma Prométhea — Prométheovska tématika. /



Anna Svobodova-Hrabakova: Motiv okna v ¢eském uméni 20. stoleti.

(Doc. Kropadek) / Klara Ulrichova: Renesanéni nasténna malba v okruhu pant
z Rozmberka. Prispévek k poznani zasad ilusionismu.

(Doc. Lahoda) / Helena Zagkova: Cesky komiks. Vyvoj zanru do roku 1945.

(Ing. Macek) / Bohdan Seda: Stfedovéké venkovské kostely na Pardubicku.

(Doc. Prahl) / Hana Richterova: Antonin Karel Balzer.

(Doc. Royt) / Tomas Chvatal: Tomas z Litoméfic, pozdnégoticky zvonar a konvar.
(Prof. Svacha) / Michal Hartl: Kladno v kontextu &eské a rakouské architektury.
(Prof. Wittlich) / Milan Pech: Prispévek k poznani zivota a dila Otto Gutfreunda. /
Tomas Drahonovsky: Postmoderni mysleni o postmodernim umeéni.

PERSONALIA

Laudatio pro Vandu Skalovou pri predani
ceny Josefa Krasy*

Tomas Pospiszyl

Dovolte mi, abych vam predstavil Vandu Skéalovou, jak jsem mél moznost ji i jeji praci
v poslednich letech poznat. Diky spole¢né pfipravé vystavy Aléna Divise v Galerii
Rudolfinum jsem mél k tomuto poznavani mnoho prilezitosti. Mél jsem tu cest byt na
Cenu Josefa Krasy nominovan v roce 2003. O dva roky pozdéji tu v§ak nevystupuiji
v pozici starsiho ¢i zaslouzilejSiho kolegy, ale nékoho, kdo se spolupraci s Vandou
Skalovou lec¢emus priugil.

Na pocatku nasi spoluprace jsem si myslel, Ze je Vanda Skéalova ditétem stéstény.
Prichazela se stale novymi a prekvapivymi dokumenty, které se k Alénovi DiviSovi
vztahovaly. Tyto materialy ale Vandé Skalové nikdo nedal. Nespadly z nebe. Sla do
archivu, do kterych pfed ni nikdo nesel, a vracela se do nich tak dlouho, dokud nenasla
to, co hledala, a co my ostatni dnes miizeme obdivovat v podobé malé poznamky
v textu monografie nebo staré fotografie v instalaci vystavy. Tyto zdanlivé drobnosti
pak tvofi plastickou predstavu o dile a zivoté umélce, ktera presahuje proklamace
slovnikovych hesel. Uzasny archiv véech znamych praci Aléna Divige, bez kterého
by vystavu nebylo mozné uskutecnit, do Vandina obyvaciho pokoje také nepropadl
z horniho patra. Je produktem mnohaleté mravenci badatelské prace, pfi kterych
uplatnila svou buldo¢i povahu i znalost lidské psychiky. Nikoliv $tésti, nikoliv talent,
ale neoby&ejnéa duslednost.

To vSe je ale jen predpokladem pro dal$i krok: dat véechny informace dohromady,
vyhodnotit je, zobecnit. Mél jsem moznost poznat, jak Vanda Skalova peclivé zvazu-
je slova, jak pfed efekinim tvrzenim dava pfednost uvazlivosti a stfizlivym faktim.
Nékomu tento styl mlze pfipadat suchy, nékomu ,cool“. To, co jim Vanda napsala,
bude ale platit i za nékolik let.

Nekon¢ici prace na zpracovani zivota a dila Aléna DiviSe je pro Vandu Skalovou
jen tresnickou na dortu dalSich pracovnich povinnosti. Jsou spojené predevsim s vy-
stavnim programem Obecniho domu. S miniméalnim po&tem spolupracovniku, ktery
jen tak tak dovoluje pouzit mnozné &islo, pfipravuje koncepci vystavniho programu,
fidi instalaci vystav, vyfizuje zapujéni agendu, jinymi slovy realizuje nékdy divoké
a zdanlivé nesplnitelné predstavy historikd uméni, architekt(l a designérd. Obecni
diim jako jedna z mala instituci ke svym vystavam vydava katalogy, ve vétsiné pfipadd
mohutné knihy, které vyZzaduiji stejné mohutnou pfipravu. Ono ,vydava Obecni dim*
znamena, ze Vanda Skalova vedle ostatnich povinnosti jesté zvlada praci redaktora.
V8em témto ¢innostem se vénuje s maximalnim zaujetim, s odpovédnosti a ve vysoké
kvalité. Vanda Skalova je zaruka, ze v Obecnim domé neklesne vysoce nastavena
latka vystavniho programu, kterou uz chapeme jako samoziejmost. Neni to samo-
ziejmost — ostatné pohlédnéme na ostatni muzea a galerie v nasi republice.

pamatky CKAIT & CSSI, Statutarnim
méstem Kladno a sdruzenim Mamapa-
pa 19.-24. zari 2005 v Praze a Kladné.
Béhem tydne trvani nabidlo Bienale kom-
plexni program nejen pro odborniky, ale
i pro $ir8i okruh zajemcl o architekturu
a prvni ,industrialni turisty“. Prvni ofici-
alni akci byla vernisaz vystavy Symetrie
a symbol v Narodnim technickém muzeu.
O tvorbé architektl primyslovych staveb
Fritze Schuppa a Martina Kremmera vy-
povidal obsahly soubor prostorovych
modeld, plvodnich pland, skic a také
dobovych snimki fotografa Antona
Meinholze. Kli¢ova vystava ,Industrialni
stopy“ zacala jiz pred Bienale, byla in-
stalovana v Karlinskych studiich, novém
kulturniho centru doCasné zfizeném
v nevyuzité hale nékdejsiho CKD (viz
Luka$ Beran, Karlinska studia, Stavba
5/2005). Prezentovala vybér dvaatriceti
projektd konverzi industrialnich staveb
realizovanych nebo zapocatych béhem
poslednich péti let. K vystavé byl vydan
obsazny katalog (Benjamin Fragner, Ale-
na Hanzlova (edd.), Industrialni stopy /
Vestiges of Industry, katalog vystavy, Pra-
ha 2005). Druhy den konference byl zaha-
jen exkursi po Karliné a HoleSovicich, pfi
které si mohli u€astnici prohlédnout nejen
jmenovanou vystavu, ale také nékteré na
ni prezentované realizace. Program po-
kracoval v Sale architekt(i Staroméstské
radnice vernisazi putovni vystavy ,Wor-
king Heritage*, informativné predstavujici
vysledky stejnojmenného mezinarodniho
projektu, zahajeného v roce 2000 coby
platforma pro vyménu zkusenosti s re-
generacemi prumyslovych aredll i jed-
notlivych objektd Francie, Anglie, Italie
a Katalanska. Dalsi vystavy byly otevieny
v byvalé kanaliza¢ni Cistirné odpadnich
vod v Bubenéi (Ekotechnické muzeum)
— predstavily doktorandské prace k pro-
jektim VCPD, zkoumajicim ,ohrozené
druhy* architektury (Ceské a moravské
pivovary; Zelezniéni dédictvi na uzemi
CR; Textilni primysl v CR) a projekt Me-
zivale¢na primyslova architektura Ces-
koslovenska, nedavno uzavieny VCPD
stejnojmennou publikaci (Kol. autord,
Mezivaleéné primyslova architektura,
Praha 2005). V plsobivych prostorach
bubenecké Cisticky se odehréla i pred-
naskova ¢ast Bienale. V prvnim bloku,
ktery uvedl Petr Ulrich, promluvil vedouci
oddéleni primyslové archeologie orga-
nizace English Heritage Keith Falconer
0 zkuSenostech britské statni pamatkové
péce se zapojovanim developerskych ak-
tivit do konzervacnich a animacnich pro-
jektl v ramci tzv. English Partnerships.
Zastupce francouzského Ministerstva
kultury a informatiky Paul Smith oproti
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tomu zddraznil moznosti, které otevre-
ly univerzitdm a knihovnam konverze
statnich tabakovych tovaren v Toulouse
¢i Marseille. Axel Fohl, pracovnik Pamat-
kového ustavu Severni Poryni-Vestfalsko
shrnul némeckou tradici ochrany pramys-
lového dédictvi a formuloval jeji metodi-
ku na 8kale rekonstrukce — konzervace
— konverze. Zdlraznil potfebu vybéru
jedine¢nych objektl, se kterymi ma byt
nalozeno jako s pamatkou v tradi¢nim
smyslu slova. Gyérgyi Németh z univer-
zity v Miskolci, Julian Kotodziej z War-
Savské akademie managementu a Eva
Dvorakova za Narodni pamatkovy Ustav
se shodli nejen na nezbytnosti vytvareni
podminek pro noveé se rodici industrialni
turistiku, ale na celoevropském propojeni
jejich tras. Panel o problémech animace
nékdejSich priamyslovych objekt( uved]
pedagog FAVU Milo$ Vojtéchovsky. Giep
Hagoort, profesor uméleckého manage-
mentu v Utrechtu, vystoupil s vyzvou ke
spolupraci a kreativité. Rolf Dennemann,
rezisér a feditel Dortmundského festivalu
performance ,,Off limits*, promluvil o tvor-
bé site-specific akci v primyslovych are-
alech. O své praci referovali Marek Ada-
mov, vedouci projektu vyuziti zruSeného
nadrazi Stanica Zilina-Zariegie, a Corinne
Pontier, ¢lenka umélecké skupiny ,lci-mé-
me*, které podobnym zplsobem osidluje
tovarnu v Grenoblu. Priblizili tak strategie
hnuti (a organizace) Art Factories, ktera
vyhledava opusténé primyslové objekty
pro umélecké aktivity. Zavéreény panel,
uvedeny reditelem Vyzkumného centra
primyslového dédictvi Benjaminem
Fragnerem, patfil architektim a jejich
postupim pfi realizaci konverzi — pro-
miuvili Josef Pleskot, Alberto di Stefano,
Martin A. Tomas, Toma$ Senberger, Si-
mon Caban a Antonin Novak. Nasledujici
den byla exkurse Bienale vypravena na
Kladno — pfi této prilezitosti VCPD pred-
stavilo pravé vydaného privodce po této
oblasti (Eva Dvorakova, Tomas Senbergr,
Industrialni cesty ¢eskym Stredozéapa-
dem, Kladno 2005).

Kladenska ¢ast Bienale predstavoval
navstévu Hornického skanzenu Mayrau
a kladenskych projektd ,Vyjimeény stav
— Zeny mezi horniky*, ,Kfizova cesta
— prolnuti mésta a jeho industrialni his-
torie“, a rovnéz uvedeni alternativnich
navrh rehabilitace oblasti ,Vojtésska hut
a jak dal?...“ studentli FA CVUT a VSZ.
Sdruzeni Mamapapa pfipravilo site-spe-
cific performance v lokalité VojtéSské
huti, presentované jako ,industrialni sa-
fari“. Biendle bylo slavnostné ukon¢eno
koncertem Ceské Komorni filharmonie na
dole Mayrau.

Luka$ Beran
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Akolegové, ruku na srdce, komu z nas by se na jejim misté nerozklepala kolena,
kdyz na peclivé budovany vystavni program nahle ze zalohy ekonomického oddéleni
zautoci treba takovy Reon. Ani v takovych meznich situacich Vanda Skélova neztraci
duchapritomnost. Svym zasadovym postojem zahnala okostymovanou obludu zpét
do Argondie a nam zajistila pokra¢ovani unikatni fady velkorysych vystav Obecniho
domu.

Preji Vandé Skalové mnoho Gspéchu v budoucnosti, méné Grednickych papirl
na pracovnim stole, vice vlastnich vystav a hlavné pokracujici chut do prace v oboru,
ve kterém dlouhodobé vydrzi jen opravdovy nad$enec.

* Cena byla udélena na Valné hromadé UHS v kvétnu tohoto roku.

Laudatio pro Josefa Stulce pfi predani ceny

Umeéleckohistorické spoleénosti*
Inclinatio in locum laudationis. Uvaha filologicka**
Ivan P. Muchka

V dobé, kdy metodologie naSeho oboru experimentuje s novymi pojmy, jako je stu-
dium mentalit, sensibilita, kritick& teorie apod., se bude i tento projev ponékud lisit
od tradice.

Uvédomuiji si, Ze timbre nasledujicich proslovd byva vétsinou ponékud jiny; po-
kud tedy podvédomeé tfidite vyslechnuté prispévky do polarnich kategorii opuscula
seriosa versus giocosa, pak dale plati to druhé.

Byl jsem pozadan o prosloveni tzv. laudatio u pfilezitosti udéleni ceny UHS Josefu
Stulcovi. Pro jistotu jsem se podival do latinsko éeského slovniku Josefa Prazaka
zr. 1955, dil Il, str. 19, z kterého cituiji:

laudatio, -onis f. [laudo] chvaleni, chvala, pochvala, pochvalna zminka; specificky
a) chvalorec¢, slavnostni re¢, zejm. pohrebni: cadaver spoliatum pompa b) pochvalné
svédectvi, pochvalny projev (pred soudem); projev dl’klfl,vprojev uznani (jaké posilali
obvykle v inoru obyvatelé provincii o svych spravcich do Rima senatu). Podle stejné-
ho slovniku si dokonce mohu osobovat pravo byt sam nazyvan princeps laudationis
tuae neboli hlavni tlumocnik pochvalného projevu o tobé (oslavenec promine, je zde
minén Verrus pri svém soudnim procesu).

Dovolite-li, zavedl bych dnes misto ,pochvaly“ radé&ji jinou kategorii, ktera mi pripa-
da primérené;si, totiz ,poklonu“. Jednak s ni nejsou takové zkusenosti (vzpomenme,
Ze fada pochval byla i velmi dlouhych, zatimco muj projev bude aZ asketicky kratky)
a jednak slovo poklona méa v pamatkarskych kruzich, kam je oslavenec fazen, svuj
specificky vyznam. Mél jsem dokonce moznost vést opakované diskusi s vyznam-
nym etnografem panem dr. Varekou o tom, zda je moje interpretace slova spravna,
ale tim ted nebudu zdrzovat. V podstaté jde o kapli nebo jiny maly pomnik, ktery byl
stavén pro procesi poutnik( tam, odkud poprvé zahlédli cil své cesty - totiz viastni
poutni misto. Tak napf. v lehce zvinéné chrudimské krajiné se krasna barokni poklo-
na nachazi na trase mezi Vysokym Mytem a KoSumberkem, resp. Luzi, na katastru
obce Stremosice, v misté, kde se prehoupneme pres posledni pahorek na cesté do
marianského chramu (jen pro poradek a kvili pozdéjsimu zvefejnéni tohoto textu
mohu odkazat na str. 90 v mé publikaci Vychodni Cechy, Praha 1990).

V latiné bychom pro novy termin mohli pouzit bud inclinatio, ale slovnik uvadi
i vyrazy v preneseném vyznamu: salutatio, verba honorifica, complimentum.

Myslim, Ze kazdému v sale musi byt po téchto nékolika slovech jiz jasné, k cemu
sméfuje moje parabola - s dovolenim bych také jako barokni poutnici zlstal jenom
na dohled od mista adorace a pfili§ se nepfiblizoval.

Nastésti to za mé totiz jiz ucinili jini, zasvécenéjsi, a to v ¢asopisu Zpravy pa-
matkové péce, ro¢. 64/2004 (Casopis je tedy je tedy jesté o Ctyri roky starSi nez
oslavenec) &. 2, s. 145 az 146. Clanek nazvany lapidarné: ,Josef Stulc (narozeny
4. 3. 1944). K jubileu hlavniho konzervatora Narodniho pamatkového ustavu“ tam
napsal Pavel Jerie a pfispévek nazvany Blahoprani zaslal Michael Petzet. Vzhledem
k tomu, Ze oba povazuji za své pratele, nebude mi vy¢&itano, kdyz z obou pfispévki
zkompiluji jenom anotaci (pfiznam se, Ze kdyby mezi anglickymi anotacemi, ktery
¢asopis uvadi na konci, byla i tato, pokracoval bych patrné dal anglicky, ale bohuzel
Casopis anotuje jenom delSi pfispévky). Takze si dovolim své vlastni ,summary* ¢ist
i dal ¢esky. Vzhledem k véku a vyznamu némeckého autora (dlouholetého reditele
Bavorského pamatkového Gradu, dnes presidenta ICOMOS) bych dal prednost Mi-
chaelu Petzetovi. Michael doslovné fiké, ze ,na nékterych spole¢nych projektech jsme
se podileli v tésné kooperaci“; nejsem samoziejmé tak Skodoliby, abych naznacoval,
Ze i Michael se mlze ve svém textu dopustit vicenasobného pleonasmu, ale musel



jsem vétu ocitovat, aby bylo rozumét té bezprostiredné nasledujici. ,Prace Josefa
Stulce jde nicméné daleko za oficialni Glohu hlavniho konzervatora éeské pamatkové
péce. Jako prezident Ceského narodniho komitétu ICOMOS je celosvétové znam pro
své prikladné nasazeni. Jako skute¢ny profesional s mnohostrannymi zkusenostmi
v nejlepsi tradici evropské pamatkové péce vzdy nelnavné chrani nase kulturni
dédictvi proti vSudypritomnym silam destrukce.”

Sumarizovat text Pavla Jerieho je tézsi, protoZze mimo stru¢né oficialni udaje
o oslavenci (studium na CVUT, potom na FFUK, diplomova prace Kostel sv. Mikulase
v Chebu, Praha 1967; zaméstnan od té doby nepfretrzité v Narodnim pamatkovém
Ustavu, fadu let jako vedouci jeho hlavnich oddéleni a odbort a od r. 1989 jako Feditel)
obsahuje Jerieho prispévek spise cosi, co by bylo Ize oznagit jako ,gossip“v pozitivnim
slovasmyslu—drobné pribéhy z jeho odborného Zivota, z nichz posledni, tragikomicky,
se tyka docentury oslavence, kterou rektor CVUT odmitl podepsat, protoze se spolu
stretli v ramci rekonstrukce Karlova mostu, kde Stulc hajil tuto paméatku proti enormné
naddimenzovanému projektu, jehoz spoluatorem byl zminény rektor. Stulc tenkrat
rekl, cituji: ,Ze je pro ného autenticita Karlova mostu daleko vétsi zivotni hodnotou
nez lesk akademického titulu.“ Nerad bych tuto vétu, ktera v dnesni dobé zni jako by
z jiného, lepsiho svéta, nechal prili§ zapadnout a tak radéji skonéim, protoZe u osoby
jeho véku se myslim jiz nepredpoklada povinna ,litanie” jeho bibliografie, kterou Ize
nicméné alespon telegraficky ohodnotit sloganem ,non multum sed multa“.

TakZze mu jiz jen jménem celé nasi komunity preji citdtem z Ciceronovych
Tuskulskych hovord, ktery stoji v zahlavi zde anotovaného &lanku (byt tam byl uve-
den s drobnou gramatickou chybou): ,Docto homini et erudito vivere est cogitare”
a z divodu zdlraznéni, nikoli Ze bych pochyboval o humanistické vybavé nas zde
shromazdénych, bych to jesté zopakoval ¢esky: ,,Pro u¢eného a vzdélaného ¢lovéka
zit znamena premyslet.”

* Cena byla udélena na Valné hromadé UHS v kvétnu tohoto roku.
** Slovo filologie je zde uzito v plvodnim vyznamu, tj. laska ke slovu.

VYZNAMNA ZIVOTNi VYROCI NASICH
KOLEGYN A KOLEGU V LETOSNiM ROCE

Doc. PhDr. Marie Bene$ov4, DrSc. (*2. 3. 1920 Praha), predni odbornice na déjiny
Ceské architektury 19. a 20. stoleti, mj. ceského kubismu, a jejich ¢elnych osobnos-
ti, mj. Pavla Janaka a Josefa Gocara. Své hluboké znalosti uplatnila nejen v fadé
kniZnich publikaci, odbornych studii a &lanku, ale od roku 1950 rovnéz pfi vychové
budoucich architekt(l a stavaii na fakulté architektury a na stavebni fakulté CVUT,
a v neposledni radé i ve své bohaté ¢innosti publicistky a kuratorky vystav.

PhDr. Ludmila Karlikova (*15. 12. 1920 Domazlice), dlouholeta pracovnice sbirky
moderniho uméni Narodni galerie v Praze, kde se podilela na odborné pfiprave a reali-
zaci fady, dnes jiz legendarnich vystav, vénovanych Antoninu Slavickovi (1961) a Janu
Preislerovi (1964), nebo predstavujicich bohatstvi galerijnich fondti —,Ceské malifstvi 20.
stoleti. Generace devadesatych let“(1971) a,,Ceské malifstvi 20. stoleti. Generace Osmy,
Tvrdosijnych, Umélecké Besedy“ (1973). Pfedstavitelim umélecké generace z pfelomu
19. a 20. stoleti zlistala vérna i pozdéji, jak o tom svéd¢i jeji monografie a monografické
vystavy mj. Antonina Hudecka, FrantiSka Kavana, nebo Jana Trampoty.

PhDr. Anna Maria Kotrbova (*13. 2. 1925 Glinzburg nad Dunajem, Némecko),
¢lenka rozvétvené umélecké a uméleckohistorické rodiny, absolventka brnénského
Seminare dé&jin uméni Masarykovy univerzity v Brné u prof. Alberta Kutala, ktera své
hluboké znalosti ¢eského a némeckého stredovékého uméni uplatnila ve sluzbach
pamatkové péce (1950-1966) a zejména jako dlouholeta pracovnice sbirky starého
umeni Narodni galerie v Praze (1966—1986).

—

Seminar RG CR

o digitalizaci sbirek

Ve dnech 7. a 8. ¢ervna 2005 usporada-
la Rada galerii CR ve Veletrznim palaci
v Praze prvni ¢ast seminare ,Analyza
moznosti rozvoje digitalni evidence
vytvarnych sbirek®, ktery byl zaméren
na nové moznosti v muzejni a knihovni
digitalni evidenci a v obrazové doku-
mentaci. Jak vyplynulo z dotaznikového
prizkumu, jenz seminafi pfedchazel,
vétsina Clenskych galerii Rady pracuje
s programem vytvofenym v Morav-
ském zemském muzeu v Brné DEMUS
— VUM. Z celkového poctu 1.042.000
sbirkovych predmétl, které vsech 25
instituci podilejicich se na prazkumu
vlastni, je v demusu zaneseno 227.087
dél, pripoc¢teme-li i Narodni galerii, ktera
pracuje s programem Bach, je digitalné
podchyceno 475 tisic sbirkovych predmé-
t0, tedy necela polovina. Se stoupajicim
poc¢tem zapsanych dél a s rozvojem
digitalni techniky se zvySuji pozadavky
na vyuziti téchto informaci a jejich sdileni
s dalSimi pribuznymi obory. Také technic-
ké vybaveni galerii se zlepSuje, takze na
programu dne je nyni digitalni obrazova
dokumentace sbirek. Tomuto zadani
odpovidal i program seminare, ktery
se prvni den zaméfil pravé na obrazky
a moznosti vyuziti dat v souCasné verzi
DEMUS 01 pro vytvarné uméni a druhy
den pak na praktické zkuSenosti a rozvoj
digitalizace v oblasti knihoven a moznos-
tem spoluprace.

V Gvodnim referatu Ing. Stanislava
Psohlavce z AiP Beroun se Ggastnici
dozvédéli fadu novych informaci napf.
o kalibraci digitalni kamery, o ztratovém
procesu v barevnosti pfi snimani digital-
niho zaznamu, nebo o tom, jaké barevné
profily jsou vhodné pro dlouhodobé ukla-
dani a jaké pro internetovou prezentaci
obrazk(. Pro ztratovou kompresi obraz-
kd neni 2adny spole¢ny pfedpis a je na
osobnim rozhodnuti kazdého pracovnika
pro digitalizaci, jak zvazi pomér mezi
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Gcelem, kvalitou a optimalizaci nakladu.
Jako dostate¢né se nyni jevi pofizovat
obrazky v rozliSeni cca 400 DPI, které se
¢asto mize jesté zlepsit tzv. ,prevzorko-
vanim“ na vy&§i hodnotu DPI. Pokud
je kvalitné nasniman zakladni obrazek
a jiz neni opakované ménén a ukladan,
nelze vyluovat ukladani v JPG formatu.
V dal$im pfispévku pak Ing. Psohlavec
informoval o digitalizaénim pracovisti
v NK CR a spoleéném projektu s AiP
Beroun — ,Memoria“ — a o databazi ru-
kopisu a starych tisk( ,Manuskriptorium®.
Zavérem predstavil moznosti vyuZiti této
technologie i pro digitalni prezentaci
vytvarnych sbirek (na materialech Ces-
kého muzea vytvarnych uméni v Praze,
konkrétné kresbé Vojtécha Preissiga
a souboru grafik Vladimira Boudnika).

Pracovnici Metodického centra pro
informacni technologie v muzejnictvi
—CITeM — pfi MZM v Brné RNDr. Jarmila
Podolnikova a Mgr. Zdenék Lenhart pri-
pomnéli sou¢asné moznosti vyuzivani
dat zapsanych do programu DEMUS 01
pro vytvarné umeéni, ukazali jednoduchy
zpusob jejich prezentace na webovych
strdnkach galerii pomoci prohlizece
ProMuS a seznamili pfitomné se sméry,
kterymi by chtéli DEMUS dale rozvijet.
Mgr. David Ciganek upozornil ve svém
vystoupeni na organizaéni aspekty digi-
talizace v muzeich a na nové vydanou
metodickou pfirucku CITeM ,Digitalni
dokumentace objektd kulturni, historické
a védecké hodnoty*, ktera shrnuje kroky
managementu muzejni instituce pfi pro-
cesu digitalizace a obsahuje vzorovou
osnovu vnitfini smérnice.

V podvecerni diskusi pak o svych
praktickych zkusenostech s pofizovanim
digitalnich obrazkd hovofili Jifi Gordon
z galerie v Chebu a PhDr. lvan Muchka
z Ustavu d&jin uméni.

Druhy den byl zaméren na moznosti
a zplisoby prace knihovnikd. PhDr. Zde-
nék Bartl z Narodni knihovny CR v pfi-
spévku ,Narodni autority (uz nejen) pro
knihovny...? — Perspektivy spoluprace
pameétovych instituci pfi zpfistupnova-
ni jejich sbirek” predstavil pritomnym
systém narodnich autorit, ktery diky
unifikovanému autoritnimu zaznamu
dovoluje propojovani riznych knihov-
nickych databazi a spole¢né vyuzivani
informaci v nich obsazenych. Vyzval
také galerie k zapojeni se do tvorby
a vyuzivani souboru narodnich autorit
(at jiz RG CR jako celku nebo jednotli-
vych galerii nejprve pres své knihovny,
pak i propojenim svych sbirkovych
databazi).
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PhDr. Jifi Hilmera, CSc. (*26. 3. 1925 Praha), prislusnik mimoradné silné gene-
race prvnich povaleénych absolventd Matéjckova a Kvétova seminafe na prazské
Karlové univerzité, ktery zahy svij hlavni odborny zajem obratil pfedevsim k proble-
matice divadelni architektury a scénografie, nejdrive barokniho obdobi a posléze i 19.
stoleti. Ten jej posléze piivedl do divadelniho oddéleni Narodniho muzea v Praze,
kde v riznych funkcich pracoval v letech 1961—1990. Z jeho &etnych &asopiseckych
a kniznich publikaci, ktera svému Ustrednimu tématu vénoval, pfipomenme alespon
publikace ,Perspektivni scéna 17. a 18. stoleti v Cechach® (Praha 1965) a ,Ceska
divadelni architektura® (Praha 1999).

PhDr. Hana (Jana) Hlavackova (*11. 10. 1940 Praha), nase predni a dodnes
vlastné jedina znalkyné pravoslavnych ikon. Pres nepfiznivé ,kadrové predpoklady”
se absolventka Karlovy univerzity a v 70. a 80. letech prosadila v Narodni galerii
v Praze. Do vykladu vychodokrestanského uméni vnasela ojedinélym zplsobem své
filozofické vzdélani, ziskané mj. u prof. Jana Patocky. Po roce 1990 se mohla napino
preorientovat na ceské gotické malirstvi, predevsim knizni. Byla ve skupince zaklada-
telli Stfedoevropské univerzity v Praze a po jejim pfesunu do Budapesti na ni v druhé
poloviné 90. let vyuCovala; kromé toho predava jiz radu let své hluboké, teologicky
prohloubené pochopeni stfedovékého uméni studentim na Karlové univerzité.

PhDr. Jan Kfiz (*15. 6. 1935 Praha), jeden z nejvyraznéjSich eskych kritik(
a historiki uméni sledujici s nebyvalym osobnim zaujetim vytvarné uméni 2. polo-
viny 20. stoleti a pocatku 21. stoleti, stejné jako tvorbu jejich ¢elnych predstaviteld
(Smidrové, S. Podhrasky, P. Nesleha, C. Janosek, K. Pauzer, E. Ov&agek, A. Lamr,
M. Rittstein, M. Dubuffet ad.). Od padesatych let po sou€asnost souputnik, glosator
ajako vynikajici fotografi dokumentator fady avantgardnich smérd, autor nespoéetnych
vystav, vystavnich katalogd, kritickych ohlas( v odbornych a vytvarnych ¢asopisech,
kniznich publikaci, mj. objevitel pozapomenutych a nedocenénych osobnosti ceské-
ho i evropského uméni (P. N. Filonov), ktery své odborné a organiza¢ni schopnosti
uplatnil za plisobeni v Alové jihoeské galerii (1959-1961), Ustavu d&jin uméni CSAV
(1962-1973), Narodni galerii v Praze (1983-1992) a v Ceském muzeu vytvarnych
umeni (od 1992) i jako predseda Ceské sekce mezinarodni organizace AICA.

Doc. PhDr. Marie Mzykova, CSc. (*21. 12. 1945 Olomouc), védecka pracovnice
Narodniho pamatkového Gfadu —centralniho pracovité v Praze, ktera si svij odborny
véhlas vydobyla predevsim jako znalkyné portrétni malby, ¢eského a francouzského
malirstvi 19. stoleti. Vysledky svého badatelského nasazeni mj. prokazala v soupi-
se dél ¢eskych malifd 19. a 20. stoleti v zameckych sbirkach (Pamatky a pfiroda,
1985—1986), v monografii Vojtécha Hynaise (1990), nebo vystavnim projektem ,Kridla
slavy. Hynais, ¢esti Parizané a Francie“ (2001). Jako pracovnice statni pamatkové
péte svij odborny zajem upirala pfedevsim na historické interiéry a historické sbirky,
napf. na portrétni galerii Rohant na zamku Sychrov (1985), nebo obrazarnu zamku
ve Velkych Losinach (1986). Iniciovala vystavu ,Navracené poklady. Restitutio in in-
tegrum® (1994), na niz byla predstavena umélecka dila restituovana jejich ptvodnich
majitelim. Své bohaté zkugenosti uplatnilajako vydavatelka specializovaného ¢asopisu
,Cour d’honneur® a v neposledni fadé i v pribéhu svého externiho pedagogického
plsobeni na katedfe déjin uméni Palackého univerzity v Olomouci (1990-1996).

PhDr. lvan Neumann (*10. 5. 1945 Praha), feditel Ceského muzea vytvarnych
umeni v Praze, zkuseny galerijni pracovnik, ktery po studiich déjin uméni na Karlo-
vé univerzité pusobil postupné v AlSové jihoteské galerii na Hluboké (1967—1977)
av Narodni galerii v Praze (1977-1994), aby posléze v roce 1994 zakotvil v Ceském
muzeu vytvarnych uméni, na jehoz vyrazném rozvoji (budovani nového sidla v Kutné
Hofe) se nyni zasadnim zpusobem podili. Pod vlivem svého uéitele, profesora Jaro-
slava Pesiny, se sice zpo¢atku vénoval starému uméni, zejména pozdné romanské
architektonické plastice, avSak zahy se specializoval na moderni a sou¢asné umeéni,
zejména na sledovani tvorby svych generacnich vrstevnikl (I. Ouhel, V. Novak,
P. Oriesek, T. Raffl, R. Konvi¢ka ad.), aby se vypracoval k jeho nejzasvécenéj$im
znalcim, kritickym pozorovatelim a hodnotitelim. LS

Malé vzpominani Anne Rollove k sedesatinam

Za jedno z nejlepsich rozhodnuti Jifiho Kotalika jako reditele prazské Narodni ga-
lerie pokladam rozdéleni sbirky kreseb na oddil kresby staré a novéjsi. Do té chvile
tonuli tfeba Aachen a Arcimboldo mezi zaplavou Al$U a oznaéeni védeckeé karty bylo
u zmuchlanych listd spise trapnosti. Pfi jedné z neplodnych ministerskych konferenci
o védecké ¢innosti v muzeich a galeriich, které jsem se povinné Ucastnil jako védecky
tajemnik, samozrejme zcela pasivné, pochopil jsem, Ze se blizi kyzeny konec této mé
kuridzni kariérni epizody“. Po rozpaditych odkladech se Kotalik se odhodlal k raznému
feSeni pozvanim do vinarny. O&ekavaje muj odpor, rozebéhl se do otevienych dvefi
se slovy: ,Tebe to nebavi“. V tom jsem mu dal zcela zapravdu a nastal okamzity smir



korunovany druhou vodkou. Otazku, co se mnou, vyresil napad, abych se ujal roz-
déleni sbirky kresby jako jeji vedouci. Tak jsem mohl zvolit tficlenny minikolektiv, ve
kterém samozrejmé jako prvni figurovala Anna Rollova, zamérena tehdy jiz na svou
nizozemskou kresbu a jako treti pribyl Martin Zlatohlavek jako spravce depozitare.

Annu jsem znal jiz z jejiho plisobeni v Pamatniku Narodniho pisemnictvi, kde na
mé zapusobila svymi velkymi znalostmi pragensialnimi a hlavné zajmem o pozoru-
hodnou osobnost strahovského knéze a malife Siarda Noseckého, o kterém napsala
zasadni studie. Profesné jsme se setkali v roce 1988 s Pravoslavem Kneidlem, v bla-
hé paméti, pfi spolupraci na knize o obou sélech Strahovské knihovny. Védél jsem
tedy, ze si nemohu prat jako spolupracovnici nikoho lepsiho a moje predpoklady se
vskutku naplnily.

Po neprilis prijemné dobé, kterou jsme stravili v dusném prostredi Palace Kinskych,
kdy byla naSe trojice pokladana za zradce velkého projektu vybudovat jednolitou
prazskouAlbertinu“, nastal radikalni pfesun oddéleni staré kresby do palace Sternber-
ského. Zde pro nas byly nejdrive vytvoreny provizorni kotce v knihovni chodbé, poté
se vSak uvolnila prostora s pfijemnou vyhlidkou do korun stromu palacové zahrady,
kam jsme se s Annou mohli prestéhovat. Myslim, ze neni lepsiho prubifského kamene,
nez dlouhodobé souziti v jedné kancelari, byt i oddélené sténou sahajici do poloviny
prostoru. Mohli jsme tedy navzajem slySet své obcasné povzdechy, z nichz Anné jisté
utkvélo v paméti mé ,jde mi to jako psovi pastva“, které ona obc¢as okomentovala.
Kdyz za téchto podminek nevznikne po ¢ase ponorkova nemoc, je to dilkazem, ze
se sesli lidé, kteri skute¢né maji schopnost komunikovat ale predevsim si hledét své
prace, i kdyZz treba psovské. Domnivam se, Ze jsme s Martinem Zlatohlavkem, kterého
jsme nikdy nepokladali za pouhého spravce depozitare, ale za ocenovaného kolegu
s velkymi védomostmi a znamenitym vidénim, vytvorili sourodou trojici vzajemného
pratelstvi a Ucty. A troufam si navic fici, Ze se za tu dobu udélal vskutku poctivy kus
prace, po strance odborné i dokumentacni. Diky tomu, Ze fotografické dilna byla
v prizemi protéjsiho traktu, a pani Mirka Soskova se projevilajako vynikajici fotografka
a ochotna spolupracovnice, podarilo se zdokumentovat podstatnou ¢ast sbirky a vy-
bavovat karty fotografiemi a prubézné &etnymi novymi atribucemi. ProtoZe pfi mém
blizicim se penzionovani Anna projevovala programoveé prani neujmout se vedouci
funkce, navrhl jsem ve shodé s ni Martina Zlatohlavka, tehdy pravé dokonéujiciho
studium déjin uméni, jako svého nastupce. Jsem vSak osobné velmirad, ze povéreni
vedenim grafické sbirky v celém jejim rozsahu Annu nakonec prece jen neminulo.
O tom, Ze se tohoto Ukolu zhostila s energii a pfimoc¢arosti, mohou svédcit a svéd¢i
jeji soucasni kolegové. Na roky stravené v milé spolec¢nosti a ve spolupraci s Annou
Rollovou vzpominam z celého svého plsobeni v Narodni galerii, trvajiciho skoro
Ctyri desetileti, opravdu nejradéji.

Pavel Preiss

Anna Rollova

PhDr. Anna Rollova, CSc., nalezi k vyznamnym badatelim zabyvajicim se ¢eskym
aevropskymumeéni 16.-18. stoleti. Vystudovala Filosofickou fakultu Univerzity Karlovy,
Katedru déjin ateorie vytvarného uménivlétech 1964-1969. Téma jeji diplomovéa prace
Zivot a freskové dilo Siarda Noseckého (1693—1753) z roku 1969 (které pak rozpra-
covala ve své disertaéni praci Zivot a freskové dilo Siarda Noseckého (1693—-1753)
sdodatkem k dilu Josefa Hagera roku 1977) jizsmérovalo k jejimu budoucimu hlavnimu
odbornému zaméreni, k baroknimu uméni. Roku 1984 obhdjila kandidatskou praci
na pomeérné vyjimecné téma Geneze boltcového ornamentu (Prispévek k severské
ornamentice 17. stoleti). Noseckého dilo ve strahovském klastefe ji pfivedlo k jejimu
prvnimu zaméstnani v Pamatniku narodniho pisemnictvi, kde pusobila od konce studii
az do roku 1986. Po té nasledovala nabidka prof. Pavla Preisse na misto kuratorky
ve Sbirce staré kresby Narodni galerie v Praze, kterou téhoz roku pfijala. V Narodni
galerii se zacala zabyvat starymi nizozemskymi kresbami. Tento jeji zajem vyustil ve
stale malo docenény katalog Nizozemské kresby 16. a 17. stoleti, vydany u prilezitosti
stejnojmenné vystavy konané v prostorach Jirského klastera v roce 1993. V roce 1993
se stala vedouci Sbirky staré kresby a roku 1997 byla povérena do¢asnym vedenim
Grafické sbirky NG (dnes Sbirky grafiky a kresby Narodni galerie v Praze) a tuto funkci
reditelky, kterou byla rok po té jmenovana, dodnes zastava.

Je napfiklad jednim z autord publikace Strahovska knihovna Pamatniku na-
rodniho pisemnictvi: historické saly, déjiny a rlst fondd z roku 1988 (s P. Kneidlem
aP. Preissem). Spolupracovala na nékolika vyznamnych vystavach — za jiné uvedme
K. I. Dientzenhofer a umélci jeho okruhu poradanou v Narodni galerii v roce 1989.
Kromé vy$e zminénych praci je autorkou mnoha ¢lankd a prispévki jak o ceském
baroknim umeni, tak o nizozemskych kresbach.

Alena Volrabova

Ing. Nadézda Andrej¢ikové ze sloven-
sko-Ceské firmy COSMOTRON, ktera se
specializuje na vyvoj, distribuci a podporu
informag¢nich systém( pro knihovny, infor-
movala Gcastniky seminare o strukturova-
nych datech ve formatu UNIMARC a MARC
21, o komunikaénim protokolu Z-39.50, kte-
ry umoznuje komunikaci riznych knihovnich
programu, a o typech metadat a jejich spra-
vé. Dale seznamila Gcastniky s existujicimi
mezindrodnimi standardy a moZnostmi
vyuziti souasné databaze DEMUS pro
novou praci v modelu klient — server, opét
s vyuzitim nékterych dat CMVU.

V zavérec¢né diskusi se pfitomni
dohodli na uzite¢nosti spoluprace s NK
CR pfi praci na autoritnich zaznamech
a pozadali zastupce ClTeM, aby prove-
fili moznosti otevieni databdze DEMUS
a vyuziti novych technologii a standardd
pro automatizaci vyuziti dat.

Zakladem dalSi prace v oblasti
mezioborova spoluprace, ktera umozni
vzajemné sdileni dat a jejich automati-
zované vyhledavani a propojovani. Pro-
to je v8ak kromé technického vybaveni
nezbytna vile odbornych pracovnikl udit
se nové véci a sdilet svou odbornou praci
s ostatnimi.

Prednesené prispévky z cervnového
seminafe RG CR v Praze jsou k dispozi-
ci na webové strance ClTeM — www.ci-
tem.cz — archiv zprav.

Uspéch témat tohoto seminare se od-
razil i v pfipravé jeho pokracovani, které
se uskute¢ni v Brné 22. az 23. listopa-
du 2005. Program, koncipovany podle
pripominek U¢astniku prvni ¢asti, bude
zaméfen na novinky CITeM — informace
0 podanych grantech k moznostem roz-
voje systému DEMUS a jeho propojeni
s narodnimi autoritami v NK CR, na prak-
tické ukazky prace s DEMUS 01-VUM pii
spravée sbirkového fondu a na moznosti
hromadného pfipojovani dokument.

Dagmar Jelinkova
Komora odbornych pracovniki RG CR
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Konference o ochrane

moderni architektury

Ve dnech 7.-8. zafi probéhl v Ostravé
mezinarodni odborny seminar s nazvem
~Slozitosti a rozpory“ moderni architektu-
ry a jeji pamatkové ochrany. Usporadal
ho Narodni pamatkovy uUstav — Gzemni
odborné pracovisté v Ostravé a jeho
odbornymi garanty byli ing. arch. Nada
Goryczkova a Mgr. Martin Strakos.

Ochrana moderni architektury je
specifickym fenoménem pamatkové
péce. Architektura 19. a zejména 20.
stoleti tvori totiz pfirozené kvantitativné
podstatnou Cast zastavby nasich sidel
pfi obecné povédomi o jejim vyzna-
mu a skutec¢nosti, Ze hodnota téchto
staveb je v kontextu péce o kulturni
dédictvi srovnatelna s tradi¢nimi kate-
goriemi pamatek typu kostel ¢i zamek.
Programova a cilena ochrana moderni
architektury byla nastartovana relativné
pozdé, v poloviné 60. let, predevsim za-
sluhou legendarni brnénské konference
anasledné i prazské reprezentativni vy-
stavy Praha 1860—1960. Postupné se
podarilo tento fenomén prosadit v pa-
matkové praxi a cela rada vyznamnych
dél moderni architektury, &i celych jejich
urbanistickych soubord, je dnes zapsa-
na ve Statnim seznamu nemovitych kul-
turnich pamatek. V posledni dobé byl do
nejvyssi kategorie Narodni kulturni pa-
matky zarazen napriklad hotel a vysila¢
na Jestédu od Karla Hubacka.

Na druhé strané patri pamatky
moderni architektury k nejohrozenéjsi
skupiné pamatek mj. tim, ze velmi ¢asto
tyto objekty prochazeji rekonstrukcemi
a opravami, které zasadnim zpusobem
narusuji jejich autenticitu a hodnotu.
Ostravské pracovisté Narodniho pa-
matkového ustavu ma s ohledem na
charakter pamatkového fondu v re-
gionu s timto typem pamatek bohaté
zkuSenosti a tématické konference na
obdobna témata s velkym ohlasem mezi
odbornou verejnosti realizuje jiz tradi¢-
né kazdy druhy rok. Leto$ni seminar byl
navic vyznamny tim, Zze ve spolupraci
se Slaskim Centrem Dziedzictwa Kul-
turowego w Katowiciach se podarilo
ziskat fadu kvalitnich pfispévku z Pol-
ské republiky, které prezentovaly vzdy
potrebny jiny thel pohledu.

Prvni blok seminare byl vénovan
problematice pamatek moderni archi-
tektury v Ostravé. Sumarné hodnotici
Gvodni prispévek Pavla Zatloukala kri-
tickym zplsobem reflektoval konkrétni
pamatkovou praxi prave ve vztahu k po-
chopeni a respektovani hodnot moderni
architektury. Milo§ Matéjii se ve svém
obsazném prispévku pokusil definovat
prelomové etapy rozvoj pramyslu na
Ostravsku jako predpoklad a zéaklad
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K Sedesatym narozeninam historika umeni
Mojmira Horyny

Horynlv kolega Jaromir Homolka o jubilantovi fekl, Ze je historikem uméni z BoZi
milosti. Milost a darované hfivny viak miize ¢lovék i nevyuzit, ba zakopat ve snaze je
Lneztratit. Horyna své nadani nastésti bohaté zurodil at jako pracovnik ve Sbirkach
starého ¢eského uméni Narodni galerie (1969-1970, 1988—1990), pfi provadéni
stavebné-historickych prizkumu ve Statnim Ustavu pro rekonstrukci pamatkovych
mést a objektl v Praze (1972-1987), &i jako pedagog a védec v Ustavu pro déjiny
umeéni Filozofické fakulty UK Praha (od 1990), ktery jiz pét let ridi.

Jubilantovi se dostalo velkého daru vidéni a schopnosti uchopit umélecké dilo
v jeho celistvosti. Od mladi byl fascinovan, jak sam fika, ,viditelnosti skute¢ného
svéta“. S tim se poji i celozivotni Horyn(v zajem o filozofii (némecké klasiky etl jiz
coby stredoskolsky student v originale).

Snad kazdého ze studentl strhlo jeho zanicené vypravéni o baroknim uméni
tak, Ze zapomnéli, Zze se tisni v prepinéné vydychané poslucharné. Nékteré z nich
Horyna pfivedl, stejné jako jeho samotného kdysi profesor Oldfich Stefan, k hlubSimu
zajmu o barokni uméni vibec. Béhem svého plsobeni na univerzité vychoval tak
fadu mladych odbornik(, ktefi kraceji v jeho stopéach.

Obliba jubilantovych pfednasek spociva na strhujicim vykladu, podloZzeném kro-
mé znalosti literatury pravé zminénou praxi v oblasti pamatkové péce, kdy se pod
vedenim Dobroslava Libala podilel na dokumentaci staveb nejen v Praze, ale témér
po celych Cechach. Z této prace v terénu vyrostla dodnes nekonéici fada odbornych
studii i syntetickych stati, jez podstatné prohloubily nase znalosti barokni architektury
a které &ifi ,slavu barokni Cechie“ i za hranice nageho Uzemi. Za vSechny pfipo-
menme monografie o architektu Janu Blazeji Santinim-Aichelovi, jeZ ziskala cenu
Ceského literarniho fondu za védeckou publikaci roku 1998 v oboru spole¢enskych
véd, a o dile stavitelské rodiny Dientzenhofert (1998).

Vedle stavitelského uméni 17. az 19. stoleti se jubilantiv zajem upira také na
socharstvi. Socha neni pro Horynu pouhym uméleckym artefaktem, ale predevsim
prezentaci druhého ¢lovéka. Ukazuje na podstatny rozmér Zivota, totiz ze byt na
tomto svété je vzdycky spolubyti s ostatnimi lidmi. Polistopadova doba neprinesla
Horynovi jen nové moznosti svobodného pedagogického a védeckého plsobeni.
Na pamatky zautocila nova Bestia triumphans, do té doby zosobnéna omezenosti
¢i Ihostejnosti normaliza¢nich aparat¢iki. Nyni véak na sebe vzala dravou a mno-
hem rafinovanéj$i tvar ,podnikatel(, zastitujicich se vznesenymi frazemi o svobodé
trhu. Pocit odpovédnosti za nenahraditelné hodnoty ho vede k netinavnému, nékdy
az sisyfovskému boji za zachranu kulturnich statkd. Vzpomernme alespon jeho an-
gazovanost ve znamém pripadé zruseného kostela sv. Michaela na Starém Mésté
prazském, pozapomenuté, avéak cenné stavby v sousedstvi Staroméstského namésti,
zmrzacgené necitlivymi zasahy ,provozovateld*.

Horynova houzZevnatost a nékdy snad az tvrdost k sobé samému mu pomohly
prekonat chvile lidsky velmi tézké. Pfejeme jubilantovi je$té mnoho let dosavadniho
neutuchajiciho elanu. Aby ve velkém pracovnim vytizeni na$el chvili k tomu, co by
si prél, totiz precist je$té mnoho zajimavych knih, napsat praci o filosofii vytvarného
umeéni a prfedevsim v duchu slova iubilare — radovat se z viditelného svéta.

Petra Oulikova

K jubileu Jiriho Kuthana

Profesor PhDr. Jifi Kuthan, DrSc., ktery v letoSnim roce oslavil své Sedesatiny, patfi
bezesporu k tém &eskym historikim uméni, jejichz vyznam presahuje hranice této
zemé. Svédci o tom cela fada jeho publikaci (35 monografickych studii a 16 kniznich
tituld) vydavanych zahraniénimi prestiznimi nakladatelstvimi, pfednaskové cykly (napf.
hostujici profesor na Technische Universitat v Berliné v letech 1994—1995) i jednotlivé
prednasky na zahrani¢nich univerzitdch (napf. na pafizské Sorbonné) a Uc¢ast na
renomovanych védeckych konferencich. Jako jednomu z méla nasich védcl se mu
dostalo v leto$nim roce velmi vyznamného ocenéni. Za svoje celoZivotni védecké
dilo, které neni zdaleka ukon€eno, obdrzel Herderovu cenu.

Profesor Jifi Kuthan se narodil na prahu nové povaleéné epochy 13. Gervna
1945 v Cimelicich v rodiné tfednika schwarzenberské hospodaiské spravy. Stredni
Skolu vystudoval v Pisku, mésté s fadou architektonickych pamatek z doby posled-
nich Pfemyslovcd, ktera se stala jeho celoZivotnim tématem. Po skonceni stfedo-
Skolskych studii byl pfijat na studium historie filosofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze, kde byl Zzdkem nedavno zemfelého medievisty prof. Frantiska Kavky. Po
studiich pracoval kratce v AlSové jihoGeské galerii (1968—1969) a potom nékolik let
(do roku 1972) v nakladatelstvi Artia, vydavajicim cizojazyCnou literaturou. V letech



1973-1977 byl Jifi Kuthan zaméstnan v Utvaru hlavniho architekta a potom kréatce
v Prazském stredisku statni pamatkové péce a ochrany prirody. V letech 1977—1983
pusobil ve Stiedoeském muzeu v Roztokéch. V roce 1984 byl pfijat do Ustavu déjin
uméni AV CR, kde plsobil az do nedavné doby. Dalsi zasadni kvalitativni zménou
v jeho védeckém zivoté bylo v roce 1990 pozvani k prednaskové ¢innosti na prazské
Katolické teologické fakulté UK (dale jen KTF). Zahy se zde habilitoval (1996) a v roce
2002 byl jmenovan profesorem déjin uméni. Na KTF svymi pfednaskami zaujal radu
budoucich katolickych knézi. S velkym zaujetim se pustil do vybudovani nového
védeckopedagogického pracoviété — Ustavu déjin kiestanského uméni na Katolické
teologické fakulté. Diky jeho neutuchajici iniciativé se podarilo na KTF vytvorit vyborné
vybavené pracovisté s kolektivem védecky zdatnych spolupracovnikl. Zaroven Jifi
Kuthan pusobi na Ustavu pro déjiny uméni filozofické fakulty UK. V sougasnosti je
¢lenem védecké rady Univerzity Karlovy, védecké rady KTF a komise pro udélovani
,velkych doktoratd“ pfi Akademii véd CR.

Své védecké prvotiny publikoval Kuthan v roce 1967, tedy kratce pre osudnou
okupaci nasi zeme vojsky VarSavské smlouvy. Zaujala ho rané stredovéka architektura
jiznich Cech, o niz pojednal v knize ,Stfedovéka architektura v Jiznich Cechach“ (Ces-
ké Budéjovice 1976). Jeho uméleckohistoricky zajem se pak soustredil na osobnost
velkého ¢eského krale Premysla Otakara Il. Jeho fundatorskou ¢innost (zakladani
cisterciackych klasterd, mést atd.) v Cechach a v rakouskych zemich pak zhodnotil
v nékolika monografiich (napf. ,Goticka architektura v jiznich Cechach. Zakladatelské
dilo Premysla Otakara I1.“ Praha 1975; ,Zakladatelské dilo kréle Pfemysla Otakara Il.
v Rakousku a ve Styrsku“. Praha 1991 a ve spolupraci s dal$imi autory se podilel na
usporadani sympozia a publikovani katalogu ,Uméni doby Poslednich Pfemyslovcu®.
Praha 1982). Diky harmonickym rodinnym svazk(m a také vyborné znalostinémeckého
jazyka absolvoval radu studijnich cest do némecky mluvicich zemi. V poslednich desiti
letech soustredil svoji pozornost na otazky architektury a panovnické ideologie doby
Lucemburské a Jagellonské a specialni zajem také zameéril na aristokraticka sidla obdobi
klasicismu, historismu a romantismu, jehoz vysledkem byly dvé knizni publikace.

Zivotni a védecka draha pfitele a kolegy Jifiho Kuthana mi v mnohém pfipomina
osud biblického Joba. Chvile vrcholnych tspéchl védeckych i rodinného $tésti se
stfidaji s okamziky osobnich tragedii a zkouek. Jak je v Pismu pséano Blh takto
zkousi ty jez tolik miluje. Profesoru Jifimu Kuthanovi bylo mnohé odnato, ale také
dano a preji mu, aby tuto hfivnu zdroc¢oval tak jak to ¢ini dosud.

Jan Royt

Jubileum Damjana Prelovseka
Osmnactého Unoraoslavil své Sedesaté narozeniny vyznamny slovinsky historik uméni
Damjan Prelovsek. Narodil se v Lublani, kde také vystudoval déjiny uméni a historii
(1970). Rok stravil na univerzité ve Vidni u profesorky Renate Wagner-Rieger a poté
nastoupil do Institutu déjin uméni Slovinské akademie véd. V letech 1998—2002 byl
slovinskym velvyslancem v Praze, nyni plisobi jako feditel odboru kulturniho dédictvi
na ministerstvu kultury v Lublani. Jeho védecka draha je neodmyslitelné spojena
s osobnosti Josefa Ple¢nika. Prvni Prelovskova kniha o videnskych pracich tohoto
architekta vy$la v roce 1979, po ni nasledovala velka ple¢nikovska monografie,
vydana nejdfive v Rakousku (1992), poté v USA (1997), Ceské republice (2002)
a letos také v Italii. Prelovéek se podilel rovnéz na pripravé velké vystavy Ple¢nikova
dila na Prazském hradé a byl koeditorem doprovodné publikace Architektura pro
novou demokracii (1996). Jeho dilem je i obrazova kniha o Ple¢nikovych pracich
pro presidenta Masaryka a edice dopisu, které si slovinsky architekt vyménoval se
svym prazskym spoluzédkem Janem Kotérou. Kromé toho zverejnil jesté radu studii
o slovinském umeéni a rakouské architekture kolem roku 1900. Damjan Prelovsek
vyucoval také na université v Salcburku a na Stredoevropské université v Praze, je
¢lenem Evropské akademie véd a uméni.

Jindfich Vybiral

stavebniho rozvoje regionu. Specifice
opomijené, ale prekvapivé kvalitni ar-
chitekture 60. let v Ostravé se vénoval
detailné Martin Strako$. Blok poté za-
kon¢il Janusz Dobesz, ktery se pokusil
srovnat pristup k ochrané modernich
pamatek v Ostravé se situaci v Polsku
ve smyslu vytéeni zakladnich analogii
¢i odlisnosti v pristupu.

Druhy blok byl tematicky zaméren
na stylovy pluralismus architektury
20.stoleti. V jeho Gvodu zaznél teore-
ticky zaméreny a fundovany prispévek
Jindricha Vybirala s inspirativnim titulem
Moderna prava a jina. Jeho paralelou byl
prispévek Dany Borutové nazvany Dia-
logy s modernou. Dalsi pfispévky pre-
zentovaly dila vyznamnych osobnosti
architektonické avantgardy ve Slezsku.
Jerzy llkos uvedl Maxe Berga, Jadwiga
Urbanik se zabyvala vzorovym sidlistém
WUWA ve Vratislavi a Jan Salm refero-
val o ,polském Manchesteru — Lodzi“.

Treti blok prezentoval nékteré
konkrétni priklady obnovy modernich
staveb z posledni doby jako rodného
domu Josefa Hofmanna v Brtnici (Petr
Pel¢ak a Dana Novotnd) ¢i Pavilonu
byvalé Moderni galerie na Prazském
vystavisti (Jifi T. Kotalik). Iveta Cerna
predstavila vysledky analyz a prizkumd,
které probéhly v ramci pripravované
pamatkové obnovy svétoznamé vily
Tugendhat v Brné. Blok uzavrel prispé-
vek Karla Ksandra, ve kterém autor na
prikladu restaurace EXPO 58 v Praze
dokumentoval fatalni selhani legislativy
a nevratné zni¢eni vyznamné pamatky.
Nasledna diskuse a dalSi drobné mate-
ridlové prispévky akcentovaly specifika
ochrany pamatek moderni architektury
a nutnost intenzivné prezentovat jejich
vyznam zejména na urovni komunalnich
politiki a povéfenych obci, které jsou ze
zakona vykonnymi slozkami pamatkové
péce.

Odborny seminar probihal v nena-
podobitelné atmosfére dolu Michal v Os-
travé-Michalkovicich, ktery je vzorné
instalovanym objektem ve spravé NPU
v Ostravé. Jeho soucasti byla zajima-
va doprovodna vystava prezentujici
prostrednictvim planové dokumentace
a modell vilovou kolonii v Praze na
Babé a vzorové sidlisté WUWA ve Vrati-
slavi. Soucasti doprovodného programu
byla i invenéni scénické inscenace Ra-
dovana Lipuse, reziséra a spoluautora
popularniho televizniho serialu Sumna
meésta, nazvana Scénologie Ostravy
— ostravské kavarny jako scéna.

Zlatym hiebem programu byla
tradi¢ni exkurze, ktera byla letos za-
sluhou tésné spoluprace ostravskych
a katovickych pamatkari vénovana
poznani architektury v Hornim Slez-
sku. Pfes mirné organizaéni komplika-
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ce, vyplyvajici z rekordni ucasti dvou
plnych autobusu Géastnikd, nabidla
setkani s méné znamymi ale skvélymi
dily klasiki moderni architektury. Ne-
prekonatelnym zazitkem byla navstéva
funkéniho uhelného dolu s provoznimi
budovami od Hanse Poelziga, setkani
se skvelymi stavbami Ericha Mendelso-
hna v Opole, pozoruhodnym kostelem
Dietra Bohma v Zabrze z 20. let a vy-
vrcholeni v architektonicky prekvapivé
bohatych Katovicich s monumentalni
budovou slezského sejmu a nejvy$Sim
polskym mrakodrapem pred 2. svétovou
véalkou (polsky se ,mrakodrap“ fekne ,la-
pacz chmur®).
Uspésna akce potvrdila uziteénost
a potfebnost obdobnych seminaru, kte-
ré prezentaci vysledki konkrétnich akci
sjednocuji metodiku a vyvolavaji cennou
a potrebnou diskusi o specifikach pfistu-
pu k opomijenym pamatkam moderni
architektury véetné stale nevyuzivaného
potencialu industrialnich staveb.
Jifi T. Kotalik

VARIA

Na okraj katalogu V zajeti
vasne: Sbirka Patrika
Simona

V zavéru patetické Uvahy o sbératelstvi
a sobé samém, kterd otevira katalog
olomoucké vystavy V zajeti vasné (Olo-
mouc 2004), mimo jiné chvali Patrik
Simon spoluautory za to, ze odvedli
v rekordné kratkém case profesionalni
praci a umoznili prezentovat vysledky
~Spole¢ného vyzkumu*. Projekt katalo-
gu skute¢né vznikal v tézko splnitelném
terminu a autofi opravdu projevovali
velké nasazeni pro véc. Patrik Simon
vSak zamlCuje skute¢nost, ze nékteré
z obétavé napsanych textl znehodnotil
neautorizovanymi zménami a navic je
poté prezentoval jako ,spolec¢né dilo“.
Pfinejmensim v mém pfipadé vedly
Simonovy svévolné zasahy a dopliky
do textd k tomu, Ze Uroven téchto hesel
a eseju byla poskozena.

Pro Simonova exaltovaného ducha
zfejmé nebyl muj styl psani a zavéry
dostate¢né ,atraktivni®, a tak texty tu
a tam obdafril svymi ,o0zvlastnujicimi*
postrfehy a od boku strelenymi hypo-
tézami. Napriklad do mé eseje o ma-
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65 let Artura Rosenauera
V kvétnu leto$niho roku dosahl Sedesati péti let profesor déjin uméni na Vi-
denské université Artur Rosenauer. Do povédomi odborné verejnosti se zapsal
nejprve jako vyznamny znalec malifstvi a sochafstvi florentského quattrocenta
(disertace o Domenicu Ghirlandaiovi, habilitaéni spis o Donatellovi). Radnou
profesuru na videnském Institutu vSak obdrzel v roce 1982 pro obor rakouské
déjiny uméni. Na tomto poli ziskal ostruhy predevsim diky objevné vystavé
Michaela Pachera (1998) a jako editor svazku o uméni pozdniho stfedovéku
a renesance v ramci Sestidilného kompendia Geschichte der bildenden Kunst
in Osterreich (2003). V neposledni fadé se prof. Rosenauer zabyvéa otazkami
umeéleckohistorické metody, a to hlavné déjinami Videnské Skoly déjin uméni:
zname jej mimo jiné jako vydavatele spist Aloise Riegla, Maxe Dvofaka a Otto
Pachta. Neprehlédnutelné zasluhy ziskal Artur Rosenauer také podporou svych
kolegl, historiki uméni ze stfedni a vychodni Evropy.

Jindfich Vybiral

Za Vlastou Dvorakovou

Na zacatku roku 2005, dne 24. tinora, zemfela v Praze PhDr. Vlasta Dvorakova,
CSc., vyznamna predstavitelka generace historik(i uméni, ktefi studovali po valce
na prazské Filosofické fakulté. Narodila se 19. zari 1920, pred valkou maturovala
a studia déjin uméni zacala v roce 1945 pod vedenim Antonina Matéjc¢ka, Jana
Kvéta a Vaclava Mencla. S nim a s jeho manzelkou ji pojilo osobni a pracovni
pratelstvi po cely Zivot. Sva studia na Katedfe déjin uméni uzavrela v roce 1950
disertacni praci na téma ,J. P. Molitor, k problematice rokokového malifstvi“. Po
historickém Gvodu stoleti shrnula problematiku barokniho malifstvi 18. stoleti
v Cechach s pfipomenutim znaméjsich i méné znamych baroknich umélct, aby
pak vystizné v jednotlivych kapitolach charakterizovala uméni malire, ktery do
Cech prisel po studiich v Drazdanech a Berliné a u nas se zapojil v ramci Cechu
Staroméstskych malifll do zakazek zejména pro cirkevni objednavatele (Bfevnov,
Broumov, Osek) a Eeskou Slechtu napfiklad pfi vyzdobé zamku (Dobfis, Hofin).
V zavéru usporadala Molitorovo dilo do katalogu. Pripojilai archivalie o zaplaceni
dél a smlouvach. Diserta¢ni prace ovlivnila jeji dal$i ¢innost v praxi, kdy praco-
vala ve Statnim pamatkovém Ustavu v Praze a sledovala zejména restaurovani
malirskych dél. Publikovala jiz v dobé studii od roku 1947, jeji stru¢né ¢lanky
a recenze najdeme zejména na strankach ¢asopisu Zpravy pamatkové péce.
Zapoijila se do soupisu Uméleckych pamatek Cech pod vedenim Zdefka Wirtha
z roku 1957 a v terénnim badani pokrac¢ovala vlastné po cely zZivot. V roce 1956
byla pfijata do Kabinetu teorie a d&jin uméni AV CR, dnes Ustavu déjin uméni AV
CR, kde setrvala az do konce roku 1988. Zafazena byla do oddéleni Jana Krofty,
pod vedenim Jaroslava Pesiny patfila do autorského kolektivu, ktery zpracoval
|. dil korpusu Stfedovéké nasténné malby v Cechach a na Moravé 1300-1350,
Praha 1958. Metodologicky velmi propracovany katalog jednotlivych lokalit, ktery
mapoval monumentalni malifstvi rané gotické malby v nasich zemich, postihl
zejména problematiku a vyvoj linearniho slohu 1. poloviny 14. stoleti a ukazal
bohaty fond pamatek. Jako autorka péti vyznamnych lokalit prokazala erudici
badatele, ktery v nelehké dobé umél spojit slohovy vyvoj i vyznam ikonografic-
kych motivi a upozornit na jejich paralely v ir§im teritoriu.

V tzv. oxfordském vydani ,,Gothic Mural Painting in Bohemia and Moravia
1300-1378“, London 1964, napsaném spolu s Josefem Krasou, Anezkou Mer-
hautovou a Karlem Stejskalem, se jiz plné vénovala analyze karl$tejnskych
monumentalnich maleb (rodokmen cisafe Karla IV. a legenda sv. Mikulase
v paléci) a ikonografii a slohu marianského kostela s ostatkovymi scénami a Apo-
kalypsou a kapli sv. Katefiny s Madonou, ¢eskymi patrony a portréty Karla IV.
a Anny Svidnické, vzdavajici hold Panné Marii a relikviafovému kfizi. Vrcholem
byla interpretace kaple sv. Kfize ve smyslu nebeského Jeruzaléma. Slohovou
podobu osvétlila studiem stiedovéké evropské malby, severni Italie, Avignonu
aAnglie, jisté analogie shledala s malbou Mistra Bertrama. Praci karlStejnského
ateliéru komparovala s typologickym cyklem v Emauzich. Syntéze predchazela
vyznamna stat o malbach na schodisti Velké véze hradu Karl$tejna z roku 1961.
Zaujala ji zejména legenda sv. Vaclava, ktera se stala vychozi pro jeji pozdé;jsi
studium typologie dvorskych legend. KarlStejn patfil k jejim prednim védeckym
zajmum, v roce 1966 obhajila kandidatskou praci na téma Nasténné malby hra-
du Karlstejna. Pro knizni vydani v roce 1965 se jeho vyznamem a postavenim
systematicky zabyvaly s Dobroslavou Menclovou. Spole¢né vysvétlily stavebni
zamér stavitele s méné obvyklymi dvéma vézemi - marianského kostela a Velké
véze, ktera se stala schranou pro fi§ské korunovacéni klenoty a relikvie. Opét



peclivé analyzovala jednotlivé predstavitele rodokmenu cisare Karla IV., dnes
znamé jen z renesancénich kopiafl. Zabyvala se ostatkovymi scénami a uréila
darce, podrobné popsala apokalypticky cyklus a vysvétlila poslani kaple sv. Krize
ve Velké vézi, kde byly figské insignie uloZeny a svéfeny pod ochranu svétcl
-vojska Boziho. Monumentalni malby na klenbé vyjadrovaly hold Spasitelia Apo-
kalyptickému Bohu, o¢ekavanych s prichodem nového Jeruzaléma. Po dvou
letech vySla samostatna monografie o Mistru Theodorikovi (1967), kde bada-
telka vysvétlila tri vrstvy vyzdoby Karlstejna: v palaci byla namalovana minulost
cisare, v marianském kostele pfitomnost a v kapli sv. Kfize budoucnost. Vyklad
malirského slohu Mistra Theodorika vychazel z badatel¢iny znalosti zejména
italské severské malby (Tomaso da Modena, Vitale da Bologna), s prihlédnutim
k frankoflamskému smyslu pro realismus. Ojedinélost uméleckého projevu Mistra
Theodorika spatfovala v objemovosti figur, v jejich barevnosti, Serosvitu, plastic-
kych aplikacich a v témér monochromnim provedeni nasténnych maleb.

Po radé dilc¢ich studii, publikovanych v ¢asopise Uméni a v ¢etnych sbornicich,
myslenkoveé dovrsila své badani v syntetické kapitole - Karl$tejn a dvorské ma-
litstvi doby Karla IV. - v Déjinach ¢eského vytvarného uméni I/1, z roku 1984.

K vyznamnému pocinu bezpochyby patrilo korpusové zpracovani sloven-
skych stfedovékych nasténnych maleb, na kterém se podilela spolu s Josefem
Krasou a Karlem Stejskalem. Od konce 50. let priibézné publikovala vyznamné
nasténné malby v gemerské a malohontské oblasti, studie vénovala ikonografii
Zivého kfize v Zehfe a lokalitam s ladislavskou legendou ve smyslu legendy
panovnické. Kniha ,Stfedovéka nasténna malba na Slovensku“ vysla v roce
1978 a patri dodnes k zakladni praci vyznamného souboru stredoevropské
nasténné malby.

Studium svatoladislavské legendy a hagiografie narodnich svétcu ji vedly
k srovnavaci typologii dvorskych legend, tematice, které vénovala nékolik pfi-
spévku. V roce 1969 vystoupila na mezinarodnim kongresu historikl uméni
v Budapesti a pozornost vénovala motivu Apokalyptické Zeny, jejiho zobraze-
ni a literarnich predloh. Celozivotni zdjem o nasténnou malbu ji ved! k tésné
spolupraci s restauratory (Pavol Fodor na Slovensku, FrantiSek Petr, Bohuslav
Slansky, Jifi Némec, Raimund Ondragek, Karel Stretti, B. MiSova-Cilova), vy-
sledky jejich vyzkumu uméla dobre interpretovat a vyvodit zavéry. Pfinosné jsou
jeji metodologické studie o osobnostech z ¢eského déjepisu uméni, predevsim
vyznamnéjsi teoreticka stat o Zderiku Wirthovi (1979) a medailony o Véaclavu
a Dobroslavé Menclovych (1986).

V zavéru védecké kariéry spolupracovala s archeolozkou a pfitelkyni Kvétou
Reichertovou, vysledkem je kolektivni dilo, zahrnujici i archeologické objevy
v aredlu klastera, vydané pod titulem - ,Sazava. Pamatnik staroslovénské kultury
v Cechach“(1988). V kapitole Plisobeni dvorskych huti Jana IV. z Drazic a Karla
IV. se Vlasta Dvorakova zabyvala plastikou v klastere a nasténnymi malbami
v kapitulni sini. Pfipomnéla i obrazovy cyklus o sv. Prokopovi v Liber depictus
a dalsi vytvarné pamatky svétce — zakladatele sazavského klastera.

Vlasta Dvorakova méla mnoho pratel mezi polskymi badateli — jmenujme
Alici Karlowskou-Kamzovou, Kristinu Secomskou, Zofii Krygierovou. Z madarské
strany Marii Prokopp, z Jiznich Tyrol Nicola Rasma, ze Slovinska F. Stelého, s nimi
ji pojil spole¢ny zajem — vliv italské malby, v pfipadé Vlasty Dvorékové zejména
na slovenskou nasténnou malbu a na karlovsky okruh (Karl$tejn-Emauzy).

Siroky rozhled a zajem o vytvarné uméni nasel uplatnéni v fadé recenzova-
nych vystav z riiznych obdobi. Hlub&i zalibu projevila i pfi zkoumani fenoménu
zédmeckych zahrad, k némuz jiz na poc¢atku védecké kariéry ji vedly Wirthovy
knihy o PraZzskych zahradach a po té i badatel(v archiv, ktery byl v 80. letech
20. stoleti zpracovavan v Ustavu dé&jin uméni.

Ackoliv pedagogickou &innost uplatnila az po ukonéeni ptisobeni v Ustavu
déjin uméni na stfedni vytvarné Skole, byla konzultantkou fady studentl praz-
ské a moravské Katedry déjin uméni, jimz vénovala velkou pozornost a uméla
je pozitivné motivovat k dusledné védecké praci. Jeji védecky pfinos zejména
ve zpracovani slovenskych nasténnych maleb velmi ocenili i mladsi kolegové,
predevsim prof. dr. Milan Togner, ze slovenské strany pak mlada generace
badatell — lvan Gerat a Du$an Buran, ktefi pfi navstévé Prahy své projekty
radi s Vlastou Dvorakovou diskutovali. Ocenili jsme i jeji aktivni vystoupeni
v diichodovém véku na symposiu o Geronském martyrologiu (pfipravila Milada
Studnickova), na mezinarodni konferenci o Janu Lucemburském v roce 1996
(organizovala Klara BeneSovskd), na niz analyzovala ojedinélé zobrazeni
malife MikulaSe v opavském dominikanském klastere. Potésila nas i osobni
pfitomnosti na kolokviu o vysledcich restaurovani schodi$tnich cyklt hradu
Karltejna v roce 2004.

nyristické grafice citil potfebu zadlenit
plytkou vétu o ,pfitazlivém erotickém
namétu® (Venuse a Adonis) ¢i vyjadrit
svlj nazor na manyristické figuralni
scény (s. 24); k heslu o Sadelerovu
portrétu Mahdy Kuli Bega zas pripojil
nepodlozeny vyklad ,atributu“ sokola
(s. 27, €.k. 7). Toto vSe bez jakéhokoliv
odligeni svych vsuvek od mych textd.
Sbératel dale nabyl dojmu, Ze nékteré
kusy jeho kolekce nejsou pIné docené-
ny (ve smyslu trznim) a tak do mych
katalogovych hesel vsunul neadekvatni
privlastky jako ,unikatni, ,velmi vzacny“
¢i ,pozoruhodny*. Pfikladem budiz hes-
lo k Aurouxové rytiné Dominika a Jesu
Maria, na jehoz zavér Simon pfipojil
nadnesené hodnoceni ve skute€nosti
zcela indiferentni a marginalni veduty
Prahy, umisténé do pozadi scény (s. 42,
¢.k. 26). Vedle podobnych ,,odbornych
doplikd*“ se Simon poustél i do emotiv-
néji ladénych vylepseni mych textd, jako
napfr. u Haublinova funebralniho cyklu
(8. k. 49, s. 58).

Prestoze jsem pri obou korekturach
Simonovy zde zminéné a dal$i Simono-
vy zasahy vyskrtala a ackoliv jsem jejich
odstranéni nékolikrat urgovala i editora,
Adama Hnojila, byly nakonec vS§echny
neautorizované zmény v katalogu pone-
chany. Pfes mdj nesouhlas Simon rov-
néz do obou kapitol ozna¢enych mym
jménem zaradil nékolik katalogovych
hesel, ktera napsal sam. Pfitom ani on
ani editor nereflektovali na maj kom-
promisni navrh, totiz odlisit podle zcela
bézného usu jednotlivé autory hesel
znac¢kami. Tak se Simonovy exkursy
do manyristické a barokni grafiky musi
na prvni pohled jevit jako moje prace.
Tedy, pokud ¢tenar nahodou nenarazi
na miniaturni editorskou poznamku
v Uvodu knihy. V tomto podivné formu-
lovaném, ale jisté ucelové promysleném
odstavci se mj. nepravdive tvrdi, Ze tex-
ty kapitol Barokni vina a R4j bez konce
(rovnéz néazvy zménil Simon v duchu
svého pathosu) jsou v podstaté dilem
spole¢ného vyzkumu a spole¢né tvo-
fenych hesel.

Ma neprijemna zkusenost s pri-
pravou a vysledkem katalogu V zajeti
vasné necht je varovnym upozornénim
véem autoriim, ktefi by snad pomysleli
na odbornou spolupraci s timto kon-
troverznim sbératelem. Patrik Simon
ziskal spoluautory sliby, ze se mu jed-
na o védecky, generacni atp. katalog,
jeho skute¢ny zameér vsak bylo ziskat
atraktivni publikaci, slouzici k jeho ob-
chodnickym aktivitam.

V celku povazuji svou ucast na
katalogu V zajeti vasné za omyl a od
Simonem svévolné pokroucenych text
jsem nucena se distancovat.

Petra Zelenkova
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K napsani téchto par radk( mne vede hluboka Ucta k Sirokému védeckému
prinosu a osobnimu presvédcéeni badatelky o vyznamu déjin uméni jako huma-
nitni védy, kterou je tfreba péstovat a interpretovat nejen na prikladech skute¢né
~dvorského umeéni“, ale i na radé venkovskych pamatek, které v mnohém re-
flektovaly kulturu centra a v podobé urcitého zjednoduseni formy dovedly sdélit
¢asto dulezitou myslenku. Pro nas mladsi necht je pfedevsim vzorem osobni
nasazeni Vlasty Dvorakové Casto v nelehkych podminkéach terénniho vyzkumu
a jeji pile, se kterou pristupovala ke kazdému tématu, které zpracovavala. Radu
jejich védeckych vysledki mizeme respektovat dodnes.

Zuzana VSeteckova

Vzpominame na Vlastu Kratinovou
Nase kolegyné, jiz jsme zde chtéli poprat k zivotnimu jubileu (*25. 3. 1920 Tel¢),
zesnula nahle dne 5. listopadu.

PhDr. Vlasta Kratinova byla za¢kou prof. Alberta Kutala v brnénském Seminari
déjin uméni a stala se citlivou znalkyni starého i moderniho uméni. Jako dlou-
holeta pracovnice Moravské galerie v Brné se vyraznym zpusobem zaslouzZila
o rozmnozeni sbirkovych fondu i o jejich nasledné odborné zpracovani a zverej-
néni. K jejim mimofadnym badatelskym vykonim se fadi vpravdé prikopnicka
a objevna vystava barokniho uméni na Moravé ze sbirek MG (1968). Na ni
navazaly vystavy ,Barok na Moravé“ (Viden, Rakouska galerie 1988), ,Malirské
a socharské navrhy z moravskych sbirek” (Praha, NG 1986), stala expozice
barokniho uméni MG (1992). Ve zcela nedavné dobé se Vlasta Kratinova au-
torsky podilela na reprezentativni vystavé barokniho uméni na Moravé, kterou
pripravila MG ve spolupraci se Seminarem déjin uméni Masarykovy univerzity
pro Musée des Beaux-Arts v Rennes (2002).

Obsahlejsi zhodnoceni zivotniho dila Vlasty Kratinové pfinasi i leto$ni &islo
Bulletinu Moravské galerie. Zamér Moravské galerie jako jeji ,materské institu-
ce* vyjadfit Gctu jubilantce a jejimu vyraznému pusobeni v obrazarné MG se za
této truchlivé shody okolnosti méni v prilezitost k rozlouc¢eni s osobnosti naseho
oboru, vzacnou kolegyni a nezapomenutelnym ¢lovékem.

LS

Milena Bartlova profesorkou
Prezident republiky jmenoval PhDr. Milenu Bartlovou, CSc., docentku Seminare
déjin uméni Masarykovy univerzity v Brné a vyraznou predstavitelku stredni
generace nasich medievalistl, profesorkou déjin uméni s G¢innosti od 1. listo-
padu 2005. Milena Bartlova, jejiz posledni publikace ,Poctivé obrazy. Deskové
malifstvi v Cechach a na Moravé 1400—1460 (2001) a ,Mistr Tynské kalvarie.
Sochar doby husitské” (2004) vzbudily zaslouzeny ohlas, se tak stala nasi prvni
profesorkou déjin uméni vibec. Blahopfejeme!

LS




