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O badani a mrhani

Problém, jemuz jsou tyto radky vénovany
fada z nas jiz del$i dobu poklada nejen za
akutni, ale — se stale pribyvajicim poétem
absolventld magisterského a predevsim
postgradudlniho studia déjin uméni — za
¢im dal tim akutnéjsi.

| kdyz v8echny dizertaéni prace sa-
moziejmé nemaji stejnou droven, je
evidentni, Ze valna vétSina dizertaci je
vysledkem koncentrovaného a kvalitniho
badani a pfinasi pozoruhodné vysledky,
které by se mély co nejrychleji stat ,obec-
nym du$evnim kapitalem oboru®“. Nékteré
z téchto praci nadto prinaseji nova reseni
starych problémi nebo uplatiuji dosud
zanedbavané metodologické pfistupy.
Pfinaseji nové impulzy a mély by byt
adrenalinem nasi discipliny. Mély by, ale
nejsou. Z priblizné dvaceti dizertaci, které
byly béhem poslednich péti let napsany
a obhajeny na univerzitach v Praze, Brné
a Olomouci byla jako takovéa publikovana
pouze jedna: Ondfej Jakubec, Kulturni
prostiedi a mecenéat olomouckych bisku-
pU potridentské doby: Umélecké objed-
navky biskupl v letech 1553—1598, jejich
vyznam a funkce (Olomouc 2003). Préaci
vydala Univerzita Palackého jako prvni
svazek edice Memoria Artis, jejimz posla-
nim je zvefejiovani dizertaci obhajenych
na olomoucké Katedre déjin uméni. Pokud
je mi ale znamo, toto vykro&eni spravnym
smérem je momentalné zmrazeno nedo-
statkem financi. Timto jednim jedinym
svazkem snaha o standardni vydavani
uméleckohistorickych dizertaci v Cesku
zacina a prozatim také konci.

Vse ostatni se déje, pokud vibec, tak
na individualni bazi. Zjevné nejlepsi je
situace téch PhD., ktefi pracuji ve sbir-
kovych institucich, ponévadz pfi dobré
koordinaci se jejich dizertace nebo jeji
¢ast mize stat soucasti vystavniho ka-
talogu nebo na jeho zakladé vzniknout.
Dva priklady: Zdenék Kazlepka, Palma
il Giovane: Quaderno di disegni. Kres-
ba mezi disegno a colorito (UK 2004)
— Disegno veneto: Benatska kresba
16.-18. stoleti z ¢eskych, moravskych
a slezskych sbirek, kat. vyst., Moravskéa
galerie v Brné, 2003; Jifi Fajt, Gotika
v zapadnich Cechach (UK 2000) — stejno-

Valna hromada Umeleckohistorické
spoleénosti v éeskych zemich

Co nejsrdec¢néji zveme ¢leny UHS na vyroéni setkani, které se letos kona na Vysoké
8kole uméleckoprumyslové v Praze (namésti Jana Palacha 80, pfednaskovy sal ¢.
23 v 1. patre, v patek dne 13. kvétna, 10-12, 13—15 hodin).

Na programu jsou dopoledne: Zprava o ¢innosti vyboru, Zprava o kontrole hospo-
dareni, Volby nového vyboru, Vyhlageni cen UHS a udéleni Baderova sympozia, a
Diskuse.

Odpoledne se uskute¢ni odborné diskusni setkani pod nazvem ,Historici uméni a
pamatkova péce — véera, dnes a zitra“ (setkani moderuje Jifi T. Kotalik).

Kandidatni listina do vyboru pro volby dne 13. kvétna 2005
Sylva Dobalova Roman Prahl

Jifi Juza Jan Pulkrabek
Michal Kalhous Vanda Skalova
Marie KlimeSova Martin Strako$

Jifi T. Kotalik Pavel Suchanek
Radmila Kreuzziegerova Pavel Stépanek
Jifina Kunstatova Bozena Vachudova
Marcela Macharackova

Do vyboru bude zvoleno 12 osob.

Jan Kotik, novy fond Oddeleni dokumentace
Ustavu dejin umeni AV CR
Adriana Primusova

Oddéleni dokumentace Ustavu déjin uméni AV CR bylo v letognim roce obohaceno
vyznamnym pfirlstkem z oblasti moderniho uméni. Rozsahly konvolut pisemnosti
a fotografické dokumentace dila Jana Kotika vénovala Ustavu pani Ruth Kotikova,
vdova po Janu Kotikovi.

Ziskat do archivu ucelenou pozustalost umélce je spise vzacnosti. Celek umoznuje
nahlizeni z nékolika stran: sledovat kontext samotného umélce a jeho dila, zplisob
jeho uvaZovani, vazby a okruhy zajmu &i nezajmu, nebo material hodnotit v dobovém
spole¢enském a uméleckém kontextu.

Jan Kotik (1916-2002), vyznamny umélec, pedagog, autor publikaci, teoretickych
text i prekladl poezie, byl spolu s dalsimi pamétniky pred nékolika lety Ustavem
vyzvan ke spolupraci na projektu dokumentace ¢eského vytvarného umeéni po roce
1945. Pozdéji v ramci tohoto projektu vzniknul dokumentaéni fond, jehoz samostatnou
soudasti se nyni stal i ziskany konvolut material( Jana Kotika.

Tento soubor byl prevezen z Berlina, kde Kotik zil od roku 1969 az do své smrti
v roce 2002. Proto vétina materialt pochazi z tohoto obdobi a starsi pisemnosti z
druhé poloviny 50. let jsou jen publikované ¢lanky ¢asto opatrené novymi komenta-
fi. Ziskany material vedle pomérné ucelené dokumentace Kotikovy verejné znamé
prace (jak vytvarné tak teoretické) dava nahlédnout hloubéji do procesu Kotikova
uvazovani prostrednictvim mnoha rukopisnych poznamek a kratSich Gvah, ale také
rukopisnych korektur jeho starSich publikovanych praci.

Pfehled o obsahu fondu pomulze nastinit struktura jeho ¢lenéni:



jmenny tfisvazkovy katalog z roku 1996.
Vyjimecny je pripad Martiny Pachmano-
vé, které se podaiilo ,za finan¢ni podpo-
ry Ministerstva kultury Ceské republiky a
nizozemské nadace Mama Cash” vydat
v nakladatelstvi Argo knihu Neznama
Uzemi ¢eského moderniho uméni: Pod
lupou genderu (2004), ktera ,vzesla“ z
jeji dizertace (UK 2003). Diyerta¢ni praci
Ladislava Kesnera ml. (MU 2003) byla
jeho, roku 2000 vydana kniha Muzeum
uméni v digitalni dobé: Vnimani obraz
a prozitek uméni v soudobé spole¢mosti.
Podobné Pavel Sopak na UP (2003) ob-
hajil svou knihu Opavska architektura let
1800-1950. Pred vydanim je prace Pavly
Machalikové, née Sadilkové (UK 2004),
Objevovani stredovéku. Tri kapitoly k
recepci gotického uméni v pozdnim 18.
araném 19. stoleti v Cechach, a to Usta-
vem dgjin uméni AV CR, kde je zaméstna-
na. Dal plati: Zachran se kdo a jak mizes!
Nékdy je mozné publikovat alespon ¢ast
dizertace formou ¢lanku v asopise nebo
sborniku. Paradoxné to vSak nelze udélat
pravé u téch praci, které obsahuji velké
mnozstvi novych poznatk( nebo jejichz
argumentace je prili§ komplexni. To, ze
vétsina dizertaci skonéi svou existenci
jako tri exemplare, z nichz jen dva jsou
Casto ne pravé snadno dostupné (jeden
v knihovné domovské instituce, jeden
v archivu pfislusné univerzity), predsta-
vuje obrovské mrhani intelektualnimi ka-
pacitami a vysledky jejich prace —mrhani,
které podvazuje standardni rozvoj naseho
oboru. Lze sice namitnout, ze zdaleka ne
ve v§ech zemich jsou v§echny dizertaéni
préace publikovany nebo alespon relativné
snadno dostupné. Napfriklad v Rakous-
ku nikoliv, ale v Némecku povinné ano, i
kdyZ tam existuji rizné moznosti a zpu-
soby, jak tuto povinnost naplnit. V nasi
situaci, kdy se déjiny uméni po Ctyricet
let nemohly naplno rozvijet, se to zda
byt nezbytné.

Jak toho vSak dosahnout? Vezmeme-lido
Gvahy ekonomickou situaci vétsiny studentu
PhD., nelze jim ,jpo Némecku* predepsat, Zze
své prace museji dat k dispozici ve znac-
ném mnozstvi nejlépe tisténych exempla-
FU. Vzhledem k tragickému podfinanconani
instituci oboru, zejména na univerzitach, to
nelze naridit ani jim. A last but not least, pfi
témer totalni absenci jednotlivcl ¢i nadaci
finanéné podporujicich déjiny uméni, nelze
oCekavat pomoc ani odtud. Jednotny recept
tedy patrné neexistuje. Je v§ak treba nasadit
koncentrované Usili a vyuzivat vSech sta-
vajicich moznosti. Mezi témi, které dosud
vyuzity nebyly je rozsifovani dizertaci na
CD-romech nebo jejich vyvéSovani na
internetu. Pro zacatek je vSak tfeba tento
problém pojmenovat a vzit za svj, protoze
— jak napsal Apuleius (Met., 10, 3) — ,co
nikdo nevi, to jako by se nedélo.”

Lubomir Konecny
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a/ Pisemnosti tvofi nejrozsahlejsi ¢ast fondu a jsou déle ¢lenény na I. korespon-
denci, II. vlastni texty, Ill. dokumentaci udéleni ceny, projektl a vystav a IV. ¢lanky o
J. Kotikovi, odrazejici dobovou reflexi v soudobém tisku.

b/ Publikace zahrnuji knihy Jana Kotika nebo o ném, autorské knihy, katalogy
vystav, sborniky s Kotikovymi pfispévky, preklady poezie, véetné dvou riznych bib-
liofilskych tisk(l Kotikova prekladu Lao-tse.

¢/ Fotografickd dokumentace obsahuje fotografie, diapozitivy a negativy Kotikovych
uméleckych dél, dokumentuje nékteré Kotikovy vystavy, Kotiklv ateliér, a vyjimeéné
zasahuje do obdobi pred 60. léta.

Vyznamné jsou dokumenty zachycujici u nas méné znamé Kotikovo obdobi 70.
a 80. let. Vypovidaji o uplatnéni ¢eského umélce v exilu, o propojeni s mladymi kon-
ceptualnimi umélci a najdeme zde i dokumentaci nékterych umeéleckych projektu.
Kotikovo vytvarné dilo bylo do jisté miry zhodnoceno v 90. letech dvémi velkymi
soubornymi vystavami.

Tézistém fondu v jeho obsahu i rozsahu jsou Kotikovy vlastni texty, které psal od
50. let. Kotik pojednava o uméni vzdy v jeho SirSich vazbach. Tématem je zejména
uzité uméni, hmotna kultura ¢i obecné Gvahy o uméni, filozofii a ekonomice. K tomu
vedlo Kotika jeho plsobeni v oblasti uzitého uméni, kterému se intenzivné teoreticky
i prakticky vénoval zejména v 50. letech, coz mu tehdy poskytovalo ur¢itou umélec-
kou svobodu. Vétsina textd byla publikovana v ¢asopisech a sbornicich, ale Kotikiv
vyznam v této oblasti zlstal doposud nezhodnocen.

Nepublikované kratSi stati a poznamky v rukopisech pochazeji z 90. let a potvrzuji
jen &iroky rozsah Kotikova uvazovani. Pokratoval v tom, cemu se vénoval cely svij
zivot. Z pozice intelektuala zasahoval do kulturni politiky, aniz by v8ak politizoval
své umélecké dilo.

Ke zpracovani fondu byl zatim uc¢inén prvni krok. Konvolut byl utfidén a sou¢asné
probiha jeho pocitatova katalogizace. Soupis zahrnuje 66 pofadac¢l pisemnosti, 27
slozek fotografické dokumentace a 38 publikaci.

Skutec¢né zhodnoceni fondu vsak spociva v jeho vyuziti. Cely soubor by jisté
nemél byt opomenut pfi pripravé vétsi Kotikovy vystavy ¢i monografie, avSak kvalita
souboru dosud nepiili§ zhodnocené oblasti v ¢eskych déjinach uméni pfimo vybizi
k ediénimu zpracovani.

»,Romanticka krajinarka“ Eva Reitharova
Jana Husakova

V listopadu roku 2004 ziskalo Oddéleni dokumentace Ustavu déjin uméni AV CR
dalsi priristek. Je jim pozUstalost nékdej$i spolupracovnice — dr. Evy Reitharové,
ktera pracovala v Ustavu dé&jin uméni od jeho zaloZeni v roce 1953 do roku 1980."
PozUstalost byla Ustavu darovana na zakladé rozhodnuti dédicd.

Fond tvofi 30 kartonu a 10 listkovnic. Poz(istalost byla jiz béhem akviziéni ¢innosti
utfidéna podle archivniho poradaciho systému. To znamend, ze fond je rozdélen
na dokumenty vztahujici se k Zivotu Evy Reitharové a dokumenty souvisejici s jeji
odbornou a védeckou ¢innosti, ktera byla vénovana predevsim malifstvi v dobé od
pozdniho 18. az do 20. stoleti.

Cast ilustrujici odbornou a védeckou &innost pfevazuje a nezahrnuje pouze
malirstvi Ceské, ale i némecké. Je také dokladem rozsahlé publika¢ni ¢innosti Evy
Reitharoveé,? ktera byla podlozena dikladnym studiem materialu, jez publikovani
stati a ¢lankud vzdy predchazelo. Pozistalost totiz obsahuje velké mnozstvi pfiprav-
ného materidlu a poznamek ke kazdému tématu nebo malifské osobnosti, které
byly v centru pozornosti Evy Reitharové. Jeji studium neprobihalo pouze na drovni
teoretické, ale také na zakladé vlastni zku$enosti — tedy sezndmeni se s prostre-
dim, které jednotlivi malifi zobrazovali. Zde se jedna predevsim o dilo némeckého
malife Caspara Davida Friedricha, v jehoZ obrazech je zachycena oblast némecké
Rujany a Ceského stfedohofi, mist, které sama autorka navstivila a hledala zde
zobrazované motivy.®

Jak uz bylo uvedeno, stredem zajmu Evy Reitharové bylo pozdni 18. a 19. stoleti
s presahy do stoleti 20.* Toto obdobi zahrnuje dvé velké a sloZité umélecké epochy,
Casové téZzko ohranicené, jez Evé Reitharové ucarovaly a které neopustila po cely
svij Zivot — klasicismus a romantismus. V pozlstalosti tudiZz najdeme poznamky
k malifim, jejichz tvorba spada do jiz nékolikrat zminovaného obdobi — jmenovité
napfriklad k malifstvi Antonina Balzera, Zdenky Braunerové, Antonina Gareise,
Bedricha Havranka, Antonina Chittussiho, Adolfa Kosarka,® Jakuba Schikanedera



¢i Antonina Waldhausera. To jsou ale pouhé ,drobnosti“. Velkou ¢ast pozUstalosti
tvofi poznamky, rlizna excerpta z literatury ¢&i archivniho prizkumu ke dvéma vy-
znamnym postavam obdobi romantismu — Karlu Hynku Machovi a Casparu Davidu
Friedrichovi. Dal§imi osobnostmi, kterym Eva Reitharova vénovala sv(j badatelsky
zajem, byla rodina Manes(. Nejen tfi neproslulejsi — Josef, Quido a Amalie, ale i
Antonin a Vaclav. Jako Clovék, ktery se vénoval manesovskému malifstvi, se Eva
Reitharova nemohla nevyhnout pfipraveé knihy o celé rodiné Manesu. Dokladem toho
je rozsahly nashromazdény materiél, z kterého bylo ¢erpano k jednotlivym studiim,
ale k vydani ,manesovské“ monografie z autor¢iny ruky bohuzel jiz nedoslo. Rodiné
Manesu se autorka Cetnych stati o romantismu vénovala s velkym zaujetim, nebot
neslo pouze o praci jednotlivych ¢lent této malifské rodiny, kdy napf. zpracovavala
jejich katalogy,® ale také o souborné zpracovani ,krajin“ v dile Manes(. Bohuzel, ani
k tomuto velkému zaméru jiz nedoslo.

Karel Hynek Macha je znam predevsim jako basnik a poutnik, ale ani on neunikl
~duchu romantismu“ v tom smyslu, aby si na svych toulkach nena&rtaval obraz eské
krajiny se siluetami ,hrad(i spatfenych*. A pravé Machové malifskému dilu — kresbam
i akvarellim jsou vénovany daldi poznamky a velké mnozstvi materialu.

Vyznamnou postavou romantického malifstvi, nikoliv ¢eského, ale némeckého,
na kterou se rovnéz soustredil zajem Evy Reitharové, byl Caspar David Friedrich
(1774-1840). Malif ,mystickych krajin“ maloval nejen ve své domovinég, ale i v Ce-
chéach, predevsim v Ceském stfedohofi. Ani tyto krajiny neunikly pozornosti badatelky,
jejimz zivotnim zajmem bylo nejednoduché a bourlivé 19. stoleti.

Eva Reitharova se nevénovala pouze osobam jednotlivych umélcl ve vymezeném
obdobi, jeji pozornost upoutaly také jednotlivé epochy — klasicismus, preromantismu,
romantismus.

Protoze ,v§echno souvisi se v§im*, zabyvala se Eva Reitharova rovnéz krajinar-
stvim 19. stoleti, které ma Gzkou souvislost s romantismem. Jejim zdjmem nebyla
pouze némecka krajinarska $kola, kterou v Cechach na Akademii vytvarnych uméni
vyu€oval Max Haushofer, ale zobrazovani krajiny v dile malifd jiz od pozdniho 18.
stoleti az po 20. stoleti. | k tomuto tématu si Eva Reitharova pripravovala velké
mnozstvi podkladi.

~-Romanticka krajinarka“ se v souvislosti s obdobim, které sledovala, nemohla
nepfiblizit tajemnému tématu hermetismu, bratrstvu rosenkruciani a nakonec i
analytické psychologii. Z tohoto shromazdovaného materialu méla vzejit kniha Her-
meticka tradice ¢eského uméni, le¢ doslo pouze na ¢lanek Poznamky k hermetické
tradici ¢eského umeéni.

Eva Reitharova je rovnéz autorkou nékolika hesel v ,Encyklopedii ¢eského vytvar-
ného uméni*, kde zpracovala obdobi a jeho postavy ji nejblizsi.”

Podilela se rovnéz na pripravé tretiho svazku ,Déjin Ceského vytvarného uméni®,
ke kterému zpracovavala kapitolu ,Malifstvi a grafika doby predbreznové®. Jeji jméno
v8ak v rejstfiku autord aktualni verze publikace nenalezneme. Z této pfipravy zlstalo
pouze u stati ,Ceska malba a grafika let 1780—1800%, publikované v Uméni.

Je také spoluautorkou &étyfsvazkové publikace Ctvero knih o Praze, kde zpracovala
kapitolu o malirstvi zde nékolikrat zminovaného obdobi.

Ale nezUstalo pouze u publikovani — Eva Reitharova se u¢astnila rovnéz sympozii,
domacich i zahrani¢nich, jejichz tématem byli romantiéti malifi.®

V jeji pozlstalosti se rovnéz zachovaly dvé rozhlasové relace — jedna z nich ma-
povala ,historii zakladani Narodniho divadla“ a druha se vénovala ,eskému uméni
z dob klasicismu a empiru®.

Ackoli se Eva Reitharova pri své badatelské praci vénovala peclivému shromaz-
dovéani podkladl, zistalo pouze u dvou monografii — o Adolfu Kosarkovi a Antoninu
Manesovi. Zd4 se, Ze tento material nebyl pIné vyuZit pro zpracovani jejich vétsiho
poctu.

Poznamky

1 Ustav déjin uméni AV CR 1953-2003, Praha 2003, s. 174.

2 Predevsim v doméacich periodikach — Uméni, Krkono$e.

3 Napf. cesta na Rujanu.

4 Viz néktera hesla v Encyklopedii ¢eského vytvarného uméni, Praha 1975.

5 Monografie o Adolfu Kosarkovi publikovana pod nazvem: Adolf Kosarek, Praha 1984.

6 Publikované v Uméni.

7 Encyklopedie ¢eského vytvarného uméni, Praha 1975.

8 Uméni 39, 1991, s. 141-153.

9 Napf. prispévek na konferenci v Hamburku roku 1974 o Casparu Davidu Friedrichovi ¢i material
k manesovskému sympoziu v roce 1971.

ODBORNA SETKANI

Konference ,,Nationale Iden-
titaten — Internationale Avant-
garden/National Identities and

International Avantgardes*
Akademie vytvarnych uméni v Mnichové a
daléi tamni poradatelé (Ustav d&jin uméni
i Ustav umélecké pedagogiky mnichovské
univerzity a Zentralinstitut fir Kunstge-
schichte) usporadali ve dnech 7. — 10.
dubna 2005 setkani badatell a pfedstavi-
teld vyzkumnych instituci ze zemi vychod-
ni a jizni Evropy. Kromé host(i z Uppsaly,
Jyvéaskyld, Kaunasu, VarSavy, Krakova,
Prahy, Bratislavi, Budapesti, Kluze, Sofie,
Atén, Lublané a Udine se na setkani tc¢ast-
nila fada zajemct z Mnichova i dal$ich mist
Némecka. Setkani bylo motivovano blizi-
cim se 200. vyrogim zalozeni mnichovské
Akademie uméni a vystavou, ktera se ma
v té souvislosti uskutecnit (2008).

Jeho smyslem bylo jednak podat prvni
prehled vztahl uméleckych prostredi zemi
vychodni a jizni Evropy k Mnichovu v 19.
a 20. stoleti, jednak naplanovat spole¢ny
vyzkumny program s pfislusnou zadosti
o dotaci Evropské unie v rdmci programu
Culture 2000. Co se tyka tohoto bodu,
némecti inspiratofi této akce od projektu
podat spole¢nou zadost nakonec ustou-
pili, vzhledem k rozmanitym pozadavkim
a prioritam programu i vzhledem k tomu,
Ze jen nepatrny zlomek zadosti ma nadéji
na Uspéch. Zastupci polské, madarské a
¢eské strany naopak vyjadfili vili, usku-
te¢nit potrebny vyzkum treba i v mensim
méfitku, na zékladé prostiedk, které k to-
mu budou ziskany na narodni arovni. Jako
minimalni spole¢ny program se zvaZzuji
kazdoroCni konference i sympozia.

Letodni konference se uskutecnila v
Mnichové a ve Wildbad Kreuth, za pod-
pory nadace Hannse Seidela. Za ¢eskou
stranu byli pfitomni Tatana Petrasova,
Roman Prahl a Jindfich Vybiral. Sbornik
pfispévkl z konference maji pofadatelé
v umyslu vydat.

Roman Prahl

Mezioborové sympozium
Slavme slavu Slavév slavné

slavnych

Ve dnech 24.-26. unora tohoto roku se
konalo ve Studijni a védecké knihovné
v Plzni vyroéni sympozium k 19. sto-
leti v ¢eskych zemich, které tentokrat
pripravila Filozoficka fakulta University
Karlovy (pracovisté pro déjiny uméni,
hudebni védu a pomocné védy historic-
ké). Slovanské motivy, po urcité mezere
v zajmu a badani, se posledni dobou vra-
ceji (kromé sympozia v Plzni jej probirala
i konference v Pardubicich, aniz by doslo
k prekryvani témat). Program jednani
v Plzni byl &lenén do péti bloku: ,Politic-
ké koncepce slovanstvi®, ,Slovanska vza-
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jemnost: moznosti a meze“, ,Slovanstvi
jako kulturni specifikum?“, “Slovansky
lid a folklor®, a ,Slované v ideologické
reflexi“. Jednim z poté3ujicich trend
sympozia je rostouci podil ugastniki
ze slovenské strany (letos s umélecko-
historickymi prispévky vystoupily Dana
Borutova a Katarina Befova). Také diky
tomu tvorily tentokrat uméleckohistorické
prispévky neprehlédnutelny celek: Lenka
Bydzovska (Muchova Slovanska epopej),
Tatana Petrasova (Kostel sv. Cyrila a Me-
todéje v Praze-Karliné a problém byzan-
tinismu), Roman Prahl (Ceska apologie
slovanske krasy: Ludvik Rittersberg roku
1848) a Pavel Sopéak (Slovanska idea
moravskych umélct kolem roku 1900).

p

OZNAMENI

Pripravovana mezinarodni
konference ,,Barokni nasténna
malba ve stredni Evropé“Brno
— Praha: 27. zari - 1. rijna 2005

V nedavné dobé byly v Ceské republice
zahajeny tfi projekty, zamérené na studium
nasténnych maleb 17. a 18. stoleti. Jedna
se o pruzkum a obnovu maleb Franze
Antona Maulbertsche v Dyji (Moravska
galerie v Brné), o vyzkum ikonografie ba-
roknich knihovnich sali v Cechach a na
Moravé (Masarykova Universita v Brné) a
o dokumentaci baroknich nasténnych maleb
v Praze (Ustav déjin uméni Akademie véd
Ceské republiky). V souvislosti s témito
projekty bude usporadana konference,
jejimz cilem je prezentovat rizné pfistupy
ke zkoumani a interpretaci nasténnych
maleb jako specifického vizualniho feno-
ménu. Obsah konference bude vénovan
strategii ochrany, metodam katalogizace a
problémGm uméleckohistorické interpretace
baroknich nasténnych maleb. Dal$im cilem
bude zprostredkovani informaci o projek-
tech probihajicich v zahrani€i a navazani
mezinarodnich kontaktd pfi vyzkumu dané
oblasti barokniho uméni. Na setkani jsou
zvani predni evropsti i doméci odbornici
v oblasti studia barokniho uméni (Gc¢ast
dosud pfislibili Monika Dachs, Anna Javor,
Barbara Murovec, Ladislav Daniel, Mojmir
Horyna, Markus Hundemer, Herbert Karner,
Thomas DaCosta Kaufmann, Lubomir Ko-
necny, Andrzej Koziel, Gregor M. Lechner,
Pavel Preiss ad.). Svou vitanou ucasti
mizete napomoci rozvoji uvedenych pro-
jektl a podpofit zajem odborné i $irsi laické
verejnosti o vyznamnou slozku evropského
kulturniho dédictvi.

Konferenci pripravuji za podpory progra-
mu Culture2000 a Grantové agentury CR
Moravska galerie v Brné, Seminar déjin
uméni Masarykovy University v Brné a
Ustav dé&jin uméni Akademie véd Ceské re-
74dani sdéli Martin Mad! (UDU AV CR, tel.:
221183551, e-mail: madl@udu.cas.cz).
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Clenové dosavadniho vyboru UHS se loudi se étenafi Bulletinu.

PERSONALIA

Na zéakladé konkursu a doporuceni odborné komise byl dne 16. bfezna fizenim
Galerie hl. m. Prahy povéren PhDr. Karel Srp.

Dne 1. Unora feditel Moravské galerie v Brné Marek Pokorny jmenoval vedoucim
obdobu sbirek této instituce PhDr. Filipa Suchomela.
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